Prof. Dr. Martin Kersting, Psychologische Diagnostik - Verfahrensentwicklung, Kurs A

Justus-Liebig-Universitat GielRen

Prof. Dr. Martin Kersting

Servicestelle Lehrevaluation

Psychologische Diagnostik - Verfahrensentwicklung, Kurs A (WS13/14)

Fragebogen: GIFSEM LV-Kennung: WS1314/0711/PSY-

Globalwerte

Erfasste Fragebogen: 28 Teilnehmerzahl: 28 Rucklauf: 100%

5

Durchschnitts-
werte aller
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. . g W=4, mw=J2.
Interessantheit und Relevanz (negativ - positiv) | | | 05 | oo
2 3 45 ° mw=4,5 4
N . g =4, mw=
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2 3 4 _ 5 »
. . . . mw=4, w=3.8
Subjektiver Lernerfolg (sehr wenig - sehr viel) | | H—— 06" | 208
1. . 2 3 4 5 .
mw=1, W=
Schulnote Veranstaltung (sehr gut - mangelhaft) —— | | | S B
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
L eg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% —Anzahl
Fragete)d Linker Pol I | Rechter Pol R’l'.l.'gl\zll?ltelwert
md=Median
s=5td.-Abw.
E =Enthaltung
1 2 3 4 5 Durchschnitts-
Skala Histogramm werte aller
Seminare/
Vergleichswert
1. Seminar
. " . 0% 0% 0% 23,1% 769%
" Das Seminar verlauft nach einer klaren it = wift n=26 n=11250
Gliederung. nicht zu ! voll zu maziB | e
s=04 =02
1 2 3 4 5
. . 0% 0% 0% 11,1% 889%
2 Der Dozentin/Dem Dozenten scheint der it K wifit n=27 | mtims
Lernerfolg der Studierenden wichtig zu sein. nicht zu voll zu e =44
s=03 ==0.2
1 2 3 4 5
. . . 0% 0% 0% 19.2% 80,8%
¥ Der/Die Dozent/in gestaltet das Seminar wifit B wifit =25 o | mie
interessant. nicht zu — voll zu i ma=4
s=04 =1
1 2 3 4 5
. . o . . 0% 0% 0% 7.7% 923%
¥ Der/Die Dozent/in verhalt sich den Studierenden wifit T wifit n=26 | metizs
gegeniber freundlich und respektvoll. nicht zu voll zu mi=5 | ma=s
=03 =08
1 2 3 4 5
. . . - . .. 0% 0% T7% 346% 57 7%
# Das Seminar gibt einen guten Uberblick Uber das it T 1 ¥ wifit n=26 n=111¢9
Themengebiet. nicht zu L voll zu mé“;é's md=4
=06 =02
1 2 3 4 5
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. ' 0% 0% 0% 222% 778%

*®' Der/Die Dozent/in geht auf Fragen und Belange ifft » wifit n=21
der Studierenden ausreichend ein. nicht zu = voll zu i

s=04
1 2 3 4 5
. . . . 0% 0% 0% % BI%
" Das Seminar ist eine gute Mischung aus trifft 7 i n=21
Wissensvermittlung und Diskussion. nicht zu —t voll zu mi=5’
=05
1 2 3 4 5
. . 0% 0% 0% 222% 778%
¥ In dem Seminar herrscht eine gute it = i n=21
Arbeitsatmosphare. nicht zu — voll zu i
s=04
1 2 3 4 5
. - ex . 0% 0% 0% 296% 704%
¥ Der/Die Dozent/in férdert mein Interesse am it » i n=27
Themengebiet. nicht zu — voll zu 4,7
s=05
1 2 3 4 5
. . . . . 0% 0% 43% 87%  8T%
1 Die Art, wie das Seminar gestaltet ist, tragt zum wifit = i n=23
Verstandnis des Stoffes bei. nicht zu ! voll zu i
s=05
1 2 3 4 5
. . . . 0% 0% 38%  231% T731%

1 Der/Die Dozent/in vermittelt, dass die wifit » i n=26 _
Studierenden das Gelernte auch in anderen nicht zu — voll zu g
Fachern/Bereichen brauchen kénnen. 5705

1 2 3 4 5
. - . - 0% 0% 8% 32%  60%

12 Der/Die Dozent/in gibt erkldrende und wifit T ¥ i n=2t
weiterflihrende Informationen zu den behandelten nicht zu T8 voll zu g
Themen. =07

1 2 3 4 5
. . . . . 0% 0% 4% 20%  76%
'3 Der/Die Dozent/in verdeutlicht die Verwendbarkeit wifi ) i n=2s
und den Nutzen des behandelten Stoffes. nicht zu — voll zu e
s=05
1 2 3 4 5
. . . . 0% 37% T74% 296% 593%

" Der/Die Dozent/in stellt Hilfsmittel (z.B. i Ty, i n=21
Literaturliste, Skript, Folien) zur Unterstiitzung des nicht zu Y voll zu Mg
Lernens zur Verfigung. s=0,8

1 2 3 4 5
. . . 0% 37% 37% 148% 77868%

¥ Mit den Rahmenbedingungen dieser it T it n=27
Veranstaltung (Anmeldung, Raumlichkeit, nicht zu T voll zu ms,?
Ausstattung, Zeiteinteilung, Temperatur-, s=0.7
Gerauschverhaltnisse etc.) bin ich zufrieden. . . L : L

|_ 2. Folgende Fragen gelten nur fur Seminare, in denen Referate gehalten werden (sonst bitte weiter mit Frage 3.1).

0% 0% 4% 48%  48%

*V Die Referenten/innen sind auf Fragen und wifit ¥ 1 i n=2
Diskussionen meist gut vorbereitet. nicht zu T voll zu iy
s=0,6
1 2 3 4 5
. . . e 0% 0% 0% 50% 50%
>3 Bei den meisten Referaten wird das wirklich wifit 3 triff e e
Relevante hervorgehoben. nicht zu ' voll zu ma=4 &
s=05
1 2 3 4 5
. . . 0% 0% 0% 52% 48%
** Die Referenten/innen stellen den Stoff meist wifit z i n=25
verstandlich dar. nicht zu ' voll zu et
s=05
1 2 3 4 5
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2.4)

0% 0% 16%  32% 52%

Mit der Betreuung meines Referates durch den/ it —T 1 % i n=25
die Seminarleiter/in ’gz .B. Vorbesprechung nicht zu LA voll zu s
Nachbesprechung, Feedback) bin ich sehr s=0.8
zufrieden.
1 2 3 4 5
| 3. Gesamtbeurteilung und Arbeitsbelastung
. o . . 0% 0% 59,3% 333% T4%
*Y Die Schwierigkeit der Veranstaltung ist... viel 2u niedrig / gering P viel zuhoch /groR 2T,
b i o
' md=3
==0,6
1 2 3 4 5
0% 0% 357% 5H0% 143%
3.2) L] —
Der Stoffumfang der Veranstaltung ist viel zu niedrig / gering e viel zuhoch /o =28, .
md=4
=07
1 2 3 1 5
0% 0% 76,9% 231% 0%
3.3) il —
Das Tempo der Veranstaltung ist viel zu niedrig / gering |_|L|_| viel zu hoch / grof "m__ffe"z
md=3
s=0,4
1 2 3 4 5
- " 0% 0% 385% 423% 192%

*¥ Die in dieser Veranstaltung gestellten viel zu niedrig / gering 1 viel zu hoch /gro 26,

Anforderungen sind... LI i
s=0,7

1 2 3 4 5

. 3.7% 296% 333% 333% 0%

*2 Wie grof war Ihr Interesse am sehr gering sehr grot n=27,
\leranstaltungsthema vor Beginn der ' ' a3
Veranstaltung? s=0,9

1 2 3 4 5
. . - . 0% 0% 37% 481% 48,1%
*8 Wie viel haben Sie in dieser Veranstaltung sehr wenig K| sehr viel N
gelernt? ' g
=06
1 2 3 4 5
. . . . 36% 179% 25% 286% 25%

*7 Wie beurteilen Sie den notwendigen angemessen - 1 , unangemessen n=28

Arbeitsaufwand fir diese Veranstaltung? ' mi=d"
s=1.2

1 2 3 4 5

" " . . 852% 148% 0% 0% 0%

39 Welche "Schulnote” (1-5) wiirden Sie der sehrgut (1) T mangelhaft (5) =2
Dozentin / dem Dozenten als Veranstaltungsleiter/ it
in geben? s=0.4

1 2 3 4 5
. " " N o 615% 308% 77% 0% 0%

39 Mit welcher "Schulnote” (1-5) wirden Sie die sehrgut (1) 1T L mangelhatt (5) n=26

Struktur der Veranstaltung beurteilen? L it
s=0,6

1 2 3 4 5

.. . 53,8% 423% 38% 0% 0%

19 Welche "Schulnote” (1-5) wiirden Sie der sehrgut (1) ¥ 1 | mangelhat (5) =26 _

\eranstaltung insgesamt geben? T i
s=0,6

1 2 3 4 5

. . 32% 44% 24% 0% 0%

1 Falls Sie ein Referat gehalten haben, welche sehrgut (1) r mangelhat (5) n=25
"Schulnote" (1-5) wiirden Sie sich fur das Referat i
geben? s=0,8

1 2 3 1 5
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12 Wieviel Zeit wenden Sie im Durchschnitt pro Woche (aulerhalb der Veranstaltung) fur die Erarbeitung des Stoffes auf? (Angaben
in Stunden; bitte runden Sie)

0 0% n=26

1(] 3.8%

20 ) 23.1%

s ) 23.1%

a7 23.1%

5] 11.5%

6( ) 7.7%

7 0%

8 0%

9(] 3.3%
mehrals 9 (] 3.3%

33 An wie vielen Sitzungen der Veranstaltung haben Sie gefehlt?

E— e

2() 7.4%

3() 3.7%

4 0%

5 0%

6 0%

7(] 3.7%

8 0%

9 0%
mehr als 9 0%

% 1n welchem Fachsemester sind Sie gegenwdrtig (in lhrem ersten Hauptfach) eingeschrieben?

0 0% n=2%

1 0%

2 0%

3 ] 96%

4 0%

5(] 4%

6 0%

7 0%

8 0%

9 0%
mehr als 9 0%

*15 Was ist Ihr Geschlecht?

weiblich [ ] 58.3%

keine Angabe 0%
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Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Gesamtbeurteilung und Arbeitsbelastung

318 Was gefallt lhnen an dieser Veranstaltung besonders gut oder besonders schlecht? Nutzen Sie den Platz fiir weitere
Anmerkungen und Anregungen!

Anmerkung: Die Freitext-Angaben zur Evaluation erfolgten handschriftlich. Zur Wahrung der Anonymitét werden die
handschriftlichen Eintragungen hier in "getippter" Form wieder gegeben. Dariiber hinaus wurden die freien Riickmeldungen
in Kategorien eingeordnet.

1. Kategorie: Betreuung und Arbeitsatmosphére
- Der Dozent unterrichtet unterhaltsam und interessant!
- Sehr coole Atmosphare
- Man lernt sehr viel + kann Spaf} haben

2. Kategorie: Organisation und Struktur

- So sollten Seminare immer sein!

- Sehr praxisrelevant, interessant

- Gute Veranstaltung

- Wurfins kalte Wasser* -> Vor Seminarbeginn noch keine Ahnung, was Schwierigkeit, Trennschérfe ist,
kleine + lustige, praktische, hilfreiche Darbietung der Informationen

- SPSS-Informationen waren leider nicht hilfreich genug, um SPSS problemlos zu bearbeiten, hat viel zeit
gebraucht

- Esware schon, wenn nicht nur die Hausarbeit sondern auch die vielen Stunden Testentwicklung und
Préasentation irgendwie benotet werden

- Keine Noten auler HA -> sehr gut; genug Zeit fir HA

- Der praktische Aspekt ist sehr gut, man lernt viel wenn man alles einmal selber machen muss

3. Kategorie: Arbeitsaufwand/ Stoffumfang
- Arbeitsaufwand zu hoch - Vielleicht mehr CP geben?
- Interessant, man lernt wirklich viel aber fiir die CP ist der Aufwand viel zu viel!
- Dennoch ist es fiir 30% der Modulnote ein enormer Arbeitsaufwand. Ich wiirde vorschlagen die Hausarbeit zu
reduzieren



