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*12 Wieviel Zeit wenden Sie im Durchschnitt pro Woche (aufierhalb der Veranstaltung) fiir die Erarbeitung des Stoffes auf? (Angaben
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Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Gesamtbeurteilung und Arbeitshelastung

19 \Was gefallt hnen an dieser Veranstaltung besonders gut oder besonders schlecht? Nutzen Sie den Platz fiir weitere
Anmerkungen und Anregungen!

Anmerkung: Die Freitext-Angaben zur Evaluation erfolgten handschriftlich. Zur Wahrung der Anonymitét werden die
handschriftlichen Eintragungen hier in "getippter" Form wieder gegeben. Dariiber hinaus wurden die freien Riickmeldungen
in Kategorien eingeordnet.

1. Kategorie: Erklérungen/ Lernzuwachs

- Super Methodenberatung

- Zusammenarbeit mit Methodenberatung ist ein hilfreiches Angebot

- Endlich Anwendung! 2 Semester Statistik, 1 Semester Testkonstruktion nur Theorie; jetzt hab ich was verstanden

- Etwas mehr Anleitung insgesamt wére wiinschenswert

- Erst hier wurde der praktische Nutzen von SPSS deutlich; dies hatte meiner Meinung nach schon vorher im Studium
verdeutlicht werden sollen; Expra ist hierfiir nicht hilfreich

- Eigene Anwendung/ Auswertung mit SPSS -> grolier Lernzuwachs

2. Kategorie: Betreuung und Arbeitsatmosphére

- Danke fir ihr Verstandnis und ihre Betreuung

- Super Betreuung

- Ichfinde, Herr Kersting hat eine angenehme Arbeitsatmosphére geschaffen und ist sehr zuvorkommend
- Man darf fragen stellen, ohne sich dafiir zu schamen

- Herr Prof. Dr. Kersting verhalt sich den Studenten gegentiber sehr respektvoll

- Durch seine sympathische Art motiviert er uns, uns fiir das Thema zu begeistern

- Sehr gute Veranstaltungsleitung, super Atmosphére und Betreuung

- Dozent gibt konstruktive Kritik aus Ideenprésentation

- Dieses Seminar ist Problemorientiertes Lernen, wie es Prof. Brunstein nicht besser hatte fordern kénnen
- Sehr kompetenter Dozent

3. Kategorie: Organisation/ Struktur

- Tipps fur Hausarbeit

- Klare Strukturierung, Zeitplanung

- Genugend Freiraum (Ideen, Zeit, Aufwand) + Feedback

- Organisation: mehr Testexemplare in Testhefte waren hilfreich

- Zusétzliche Informationen zu z.B. den unterschiedlichen Auswertung von Speed- und Powertests wéare super

- Wenn man nicht gleichzeitig Testtheorie/ Testkonstruktion belegt, hat man zum Teil leichte Nachteile bei der
Auswertung und Konstruktion des Tests

- Kontakttermine zum spéteren Zeitpunkt waren sehr hilfreich, da meist nach der Testdurchfiihrung die meisten Fragen
auftreten

- Tests ausleihen gestaltete sich manchmal schwierig

- Gute Struktur

- Selbst etwas erarbeiten anstatt nur ,bléde” Referate

- Alles in allem sehr gutes Seminar

4. Kategorie: Arbeitsaufwand/ Stoffumfang

- Extremer Lernzuwachs; hat Spalt gemacht auch wenn man am Anfang dachte, dass das Pensum gar nicht zu
schaffen ist und erst mal nicht klar war, was man eigentlich machen sollte

- Stoffumfang jedoch (im Vergleich zu anderen Seminaren) viel zu viel

- Allerdings ist der Zeitraum sehr knapp gemessen

- Workload zu hoch, wenn das Seminar mit Testkonstruktion parallel stattfindet

- (nicht direkt Seminar) Uberschneidung mit Testkonstruktion: zu hoher Workload

- Durch ,selber machen® lernt man viel, jedoch wére es wahrscheinlich effektiver, wenn einem mehr Zeit zur Verfigung
stiinde

- Arbeitsaufwand enorm -> dafiir riesengroler Lernerfolg



