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Hans-Werner Hahn unteriocht _ ; S o . ol e
Ui . jochte Masse gegen den Feind anfithrt und ihr von auswértigem Druck Et
Die 2.1[te Freiheit und der Beginn der Moderne. s losung auf alle Zeiten verspricht. Kein geringerer als Johann Wolfgang von
Ubgllle%]ungen _Zu,l Bedeutung der ,,deutschen F{elhelt n den Goethe erinnerte in den Noten und Abhandlungen zum Divan, Nachtrag (FA 3/1,

politischen Formierungsprozessen der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts ..... 515 , 193), an den seines Erachtens allgegenwértigen MiBbrauch von Freiheit, die fiir

ihn, wie er Friedrich von Miiller im Juni 1827 sagte, nichts anderes sein konnte
»als die Moglichkeit, unter allen Bedingungen das Verniinftige zu tun.*“ (FA 37,

PersonenregiSter ... ..o 53T 492) Goethe verweist die Freiheit in die Schranken der Vernunft, doch er nennt
Abbildune 545 5 auch heute fast vergessenen Gegenbegriffe: Joch, Despotie, Verschworung. In
HAUITZOIL - v ’ einer Gegenwart, die zumindest in Europa und Nordamerika Freiheit mit Grund-

und Menschenrechten assoziiert, in der die politische Freiheit der Selbstregie-

rung nicht mehr umstritten ist und die den Feind der eigenen Freiheit vor allem

in terroristischen Anschldgen und Selbstmordattentaten sieht, erinnert Goethe an
; die alte Freiheit: Offen fiir das Gemeinwohl einzutreten und sich den als notwen-
dig erkannten Gesetzen, aber keinem Tyrannen zu unterwerfen. Die alte oder
wpositive Freiheit (I. Berlin) richtete sich auch gegen die Freiheiten (Privile-
gien), meinte aber nicht primér individuelle Menschen- oder Freiheitsrechte,
sondern Machtkontrolle, Partizipation und die politische Selbsténdigkeit des Ge-
meinwesens. Sie wurde fast tiberall beansprucht, mufite aber stets anders be-
griindet werden: Die englische, polnische, niederldndische, schweizerische, deut-
sche oder schwedische Freiheit waren nicht identisch und sie unterschieden sich
noch einmal von den Vorstellungen, die in Monarchien wie Frankreich, Spanien
oder Dénemark propagiert wurden. ,,Freiheit” gehoirt zu denjenigen das mensch-
liche Dasein prigenden Zustdnden, die, siecht man einmal ab von der binidren
Kodierung ,,frei versus unfrei®, von jeder Generation in jedem Kulturkreis neu
buchstabiert und gegen Feinde und Bedrohungen ins Feld gefuhrt werden.




Hans-Jiirgen Bomelburg

,,Polnische Freiheit” — Zur Konstruktion und Reichweite
eines frithneuzeitlichen Mobilisierungsbegriffs

Eine moderne Begriffsgeschichte der ,,polnischen Freiheit liegt bisher nicht vor.
Dies ist sowohl auf die zahlreichen, schwer zu {iberblickenden Nachweise des
‘w Begriffs seit der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts wie auf die Schwerpunkte
| moderner polnischer Geistesgeschichte und Geschichtsschreibung zuriickzufiih-
i ren, in der die Begriffsgeschichte kein eigenes methodisches Gewicht besitzt,
{ sondern lediglich im Rahmen akademischer GroBprojekte als Hilfswissenschaft
! ‘ betrieben wird. Zur Zeit liegen lediglich zum 16. Jahrhundert teilweise edierte
Waérterbiicher vor,' fiir das 17. und 18. Jahrhundert kann auf keine begriffsge-
schichtlichen Kompendien zuriickgegriffen werden.” Diese von der polnischen
| wie von der internationalen Forschung wiederholt als unzuldnglich bezeichnete
‘ Situation® ist im Moment nicht iiberwindbar und kann nur durch eigene Quellen-
studien, die jedoch keinen Anspruch auf Vollstindigkeit erheben kénnen, teil-
weise erselzt werden.
' Die nachfolgende Skizze stiitzt sich fuir das 16. Jahrhundert auf unvertffent-
;~{ | lichte Materialien des ,,Worterbuchs der polnischen Sprache des 16. Jahrhun-
derts“.' Der Verfasser kann zudem auf eigene Vorarbeiten zuriickgreifen, in

, ; 1 Bis heute liegt kein umfangreicheres etymologisches Worterbuch der polnischen Sprache vor.

| ] Mittelbar ist diese Situation auch eine Folge der fehlenden Staatlichkeit des 9. Jahrhunderts,

I' dem Jahrhundert der Enzyklopidien. — Moderne, in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts ent-

! standene begriffsgeschichtliche Lexika existieren lediglich fiir den spétmittelalterlichen polni-

E schen Sprachstand (Slownik staropolski [Altpolnisches Worterbuch], 11 Bde., Wroctaw u. a.

i 1953fT) sowic — (cilweise ediert — fiir das 16, Jahrhundert: Stownik polszezyzny XVI wieku

i [Wt’)rtgrbuch des Polnischen im 16. Jahrhundert], bisher A-Prz, 30 Bde., Wroclaw/Warszawa

‘ 19661F.

2 Im Gang sind seit mehreren Jahrzehnten Vorbereitungen zu cinem Worterbuch der polnischen
Sprache des 17. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts, vgl. Krystyna SIEKIERSKA, Stownik
Jjezyka polskiego XVII i 1. polowy XVIII wieku. Historia przedsiewzigcia, zalozenia teore-
tyczne, plan prac, prognozy na przyszlosé [Ein Worterbuch der polnischen Sprache im 17. und
in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts. Geschichte des Unternehmens, theoretische Grund-
lagen, Arbeitsplan, Prognosen fiir die Zukunft], in: Jezyk Polski 78 (1998), H. 1-2, S. 82-90.
Erschienen ist 1999-2004 Bd. 1 fiir den Buchstaben A: Slownik jezyka polskiego XVII t |

]

! potowy XVIII wieku, Bd. |, Krakow 1999-2004.

E 3 Zuletzt David ALTHOEN, ,Natione Polonus*” and the ,Narod Szlachecki®, Two Myths of Natio-
E; nal Identity and Noble Solidarity, in: Zeitschrift far Ostmitteleuropaforschung 52 (2003),
i | S. 475-508.

§§ 4 Dem Autor wurden von dem Herausgeber des Slownik polszezyzny XVI wieku, Herrn Prof.
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denen ein umfangreiches Quellenkorpus auch auf Freiheitskonzepte und deren
Verankerung im nationalen Geschichtsbild durchgesehen wurde.” Im Folgenden
wird (1.) die frithe Geschichte dieses Begriffs rekonstruiert und (2.) dessen brei-
tere Rezeption in der adligen Gesellschaft Polens 1572-1610 nachgezeichnet.
Anschlieflend wird (3.) dessen Verwendung als nationaler Abgrenzungsbegriff
gegen benachbarte Staaten und Nationen analysiert. Mit der Rezeption verbun-
den war (4.) eine Riickprojektion in die konstruierte sarmatisch-polnische Friih-
geschichte und (5.) eine breite Verwendung als nationales Heterostereotyp im
17. Jahrhundert einschlielich einer konfessionellen Aufladung. Schliefllich wird
(6.) der Einfluf} des polnischen Begriffs auf frithneuzeitliche litauische, preuBi-
sche, livldndische und ruthenische Freiheitskonzeptionen skizziert.

1. Entstehung des Begriffs

Konzepte einer landstdndischen, adligen Freiheit tauchen spitestens seit den
1540er Jahren wiederholt in den Diskussionen der polnischen Stdndeversamm-
lungen auf. Den gesellschaftlichen Hintergrund bildete die Entstehung einer spe-
zifisch mitteladligen politischen Interessenvertretung, die Partizipationsansprii-
che gegen den kéniglichen Hof wie gegen die bis dahin dominanten hochadligen
Familien durchzusetzen suchte. Die nach einer ihrer zentralen Forderungen, der
Durchsetzung (executio) des Kumulationsverbots von koniglichen Amtern und
Glitern in der Hand einer Person, in der Forschung , Exekutionsbewegung* ge-
nannte Stromung, artikulierte ihre Postulate auf den viritim beschickten Land-
tagen sowie dem Sejm (=Reichstag), dessen untere ,,Landbotenkammer* von Ge-
sandten der Landtage beschickt wurde. Im Forderungskatalog tauchte dabei sehr
frith auch der Kampf um wirtschaftliche Privilegien auf, die ebenfalls im Begriff
der , Freiheiten” gefafit wurden. So protestierten adlige Gesandte auf dem Sejm
1543 in Krakau gegen stddtische Ziinfte, deren pritendierte Vorrechte landstén-
dischen ,Freiheiten” Abbruch tdten und gegen Stapelrechte an Flussen, die die
»adlige Freiheit” verletzten.®

Franciszek Peptowski (Toruft), die Nachweiskartothek fiir dic Begriffe ,wolno$¢” und ,,wolno$é

polska™ zur Verfiigung gestellt. Die Durchsicht vor Ort in Thorn erfolgte auf Vermittlung von

Prof. Bogustaw Dybas durch Dr. Maria Popielarska und Wioletta Ziclecka, M.A. Fir die

freundliche Unterstiitzung sei allen Beteiligten an dieser Stelle herzlich gedankt.

Hans-Jtrgen BOMELBURG, Das polnische Geschichtsdenken und die Diffusion einer humanisti-

schen Nationalgeschichte im ostlichen Europa (1500-1700). Konzepte — Kommunikation —

Reichweite, Habil.-schr. Halle 2004,

6 ,[A]by kazdy w swem voyavodstyie tego strzegl a pilien byl, izby ti czechy chovane niebely ku
skodzie volnosczi Ziemskiey*, ,.nieslussne na rzekach hamovanie przeciwko volnoscziam pod-
danych nassych sliachty Korony Polskiei uczyniel zeby zato karanie czirpial.” Zit. n. Comitiis
general. Crac. 1543 (rkps. szwedzki), Bl 121, in: Kartothek Slownika polszezyzny XVI wicku.

W
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Die ,landstindische Freiheit“ (wolno$¢ ziemska) und die ,adlige Freiheit
(wolnos¢ szlachecka) wurden so spéatestens um 1550 zu feststehenden Begriffen
eines adligen politischen Diskurses, der mitteladlige Interessen je nach Bedarf
gegen den koniglichen Hof, hochadlige Gruppen oder die Stidte vertrat. Charak-
teristisch ist dabei von Beginn an das Janusgesicht des Freiheitsdiskurses, der
sowohl zur Durchsetzung politischer Partizipationsrechte des mittleren Adels
wie zur Sicherung von adligen Standesprivilegien eingesetzt wurde.

Diese Begriffsprigung fand bereits Eingang in die ersten gedruckten verfas-
sungsrechtlichen Kompendien: Jakub Przytuski nahm in seine 1553 erschienene
Sammlung der ,,Gesetze und Statuten des Konigreichs Polen” eine Herleitung
auf, wonach die Freiheit historisch ein Allgemeingut des adligen Biirgers und
mit ihr die Wohlfahrt des zusammengesetzen Staatsverbandes verbunden sei.”
Verfassungsrechtlich wurde die adlige Freiheit dabei als Gut des adligen Biirgers
(poln. ,,obywatel” abgeleitet von cives) in einem potentiell auch republikanisch
gefaBten Staatswesen (poln. ,rzeczpospolita” als Ubersetzung von ,respublica™)
begriffen. Diese humanistischen Begriffspriagungen fanden Eingang in die polni-
sche Schriftsprache, die erst relativ sp#t zwischen 1530 und 1570 entstand, so
dal} der Freiheitsbegriff in diesem Umfeld seine besondere Reichweite entwik-
keln konnte. Ausgeschlossen blieben von den zahlreichen adligen ,Freiheiten”
jedoch Stadtbtirger und Bauern, die von der Steuerfreiheit oder der wirtschaft-
lichen Niederlassungs- und Gewerbefreiheit in den Stddten nur triumen konnten.

Der ilteste Beleg einer wiederholten Verwendung des Begriffs ,,polnische
Freiheit” findet sich in Stanistaw Orzechowskis (1513-1566) 1564 erschienener
Schrift ,,Quincunx, das ist das Muster der polnischen Krone“.* Orzechowski, ein
katholischer Kleriker, der infolge seines Eintretens fiir die Priesterehe Konflikte
in der katholischen Kirche durchstehen mufite, jedoch im Adel hiufig gelesen
wurde, forderte in diesem Spétwerk einen theokratisch organisierten Staat, da
das Kénigreich Polen von einem ,auserwéhlten Volk*“ mit gottlicher Hilfe er-
richtet worden sei. In dieser Konstruktion wurde die ,polnische Freiheit zum
zentralen Distinktionsmerkmal der adligen Eliten, die diese iiber den geistlichen
Stand direkt von Gott erhalten hitten: ,Wenn ihr dieses horen wollt, dann be-
weise ich es euch: Dal3 Polen auf keine andere Art und Weise weder einen Konig
noch seine Freiheit aus einer anderen Quelle als von Gott durch den Kaplan

7 At LIBERTAS [Hervorh. im Org.] ipsa summum bonum bonorum omnium propria generis ac
nominis vestri est”, Jakub PRZYLUSKI, Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniac omnia
[...], Cracoviae 1553, BL. Clv,

8§ Stanislaw ORZECHOWSKI, Quincunx tho iest wzor korony polskicy na cynku wystawiony
[Quincunx, das ist das Muster der polnischen Krone], Krakow 1364,
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erhalten hat [...] sowohl der polnische Konig als auch die polnische Freiheit ging
auf den Kaplan zurtick". ?

Diese in die zeitgenossischen Auseinandersetzungen zwischen Adel und Kir-
che — insbesondere um die Abgabe des Kirchenzehnten — eingreifende Interpreta-
tion suchte in der Uberhshung des Freiheitsentwurfs die adligen Eliten zu gewin-
nen, diese mit der Geistlichkeit zu verséhnen und auf Kosten monarchischer
Macht sogar die Gleichsetzung von koniglicher und adliger Freiheit vorzuneh-
men: ,,Schaut auf den in der Welt durch die Freiheit kithnen und mutigen Polen:
Er trigt ein herausgehobenes Zeichen, eine konigsgleiche Freiheit.«'

In dhnlicher Weise griff Orzechowski auch in die in den 1560er Jahren anhal-
tenden Auseinandersetzungen zwischen Polen und Litauern um die in Lublin
1569 geschlossene Realunion ein: Polen besifle durch die Konigswiirde und dre
,polnische Freiheit* herausgehobene Attribute, die es iiber Litauen erhoben.'
Eine kiinftige Union zwischen beiden Staaten kénne nur auf dem Wege einer
Ubernahme der ,,po{nlschen Freiheit™ durch Litauen elfoloen > wobei dle ,,un-
freien” Litauer zur Ubernahme polnischer Konzepte aufgerufen wurden, "

Insgesamt tauchte die ,,polnische Freiheit* in Orzechowskis Schrift mehr als
zehnmal auf und erhielt dadurch auch eine schriftsprachliche Verbreitung. Abge-
sehen von der theokratischen Konstruktion, mit der sich der Autor entlang
katholischer Positionen innerhalb der konfessionellen Debatten situierte, stand
seine Auffassung von der ,,polnischen Freiheit® in der zentralen Strémung polni-
schen politischen Denkens. Dies belegen zeitgendssische Autoren von Gewicht:
Jan Kochanowski hob 1564 in der Vorrede zu seiner Satire® die breiten Rechte
und Freiheiten als besonderes Kennzeichen des polnischen Staatswesens her-

9 LAle ieslize wy y tego stuchaé cheecie / tedy wam to demonstratiue ukazg / [z Polska zadnym
sposobcm ani obyczaiem / nie moze mie¢ ani Krola ani wolnoéci swey z ing / iedno od Boga
przez Kaplana [...] Ze tak Krol Polski / iako tez y wolnos¢ Polska / wszytka na Kaplanie zawis-
fa. Ebd., BL. TI-T2.

10 ,[PJatrzaycie na hardego wolnoseig a §wietnego swobodg na wiecic Polaka: szatg nosi Polak
znamienitg to iest rowng z swym Krélem wolnoéc™. Ebd., Bl. P4.

11, Seine Heiligkeit das Konigreich Polen berichtet und hebt seinc Eigenart hervor: es rithmt die
mutige Polnische Freiheit: es fithrt dic Unterschiede zwischen dem Konigreich und dem GroB-
fiirstentum [= Litauen] aus und erhebt Polen iiber Litauen™. (,Swigtobliwos¢ Krolestwa Pols-
kiego przepowiada / y wlasno$é iego wyczyta: dzielng wolno$c Polska wyslawia: roznice
Krolestwa od Ksigstwa opowiada: Polske nad Lithwe podnasza®). Ebd., Bl. A3.

12, Tq droga a nie ing / migdzy Polska a Litwa prawdziwa Unia bedzie: ktora gdy za faskq LK:M.
doydzie / w ten czas L |Lwa \volnosuq Krolestwa Polskiego wolna bedzie: inszg drogg ona wolna
by¢ zadng miarg niemoze.*

13 [Wlzywaigc go do wolnosci y do zacnosci swey Polskiey / w milosci tak méwic / zyczac iemu
tevzc wolnosei / ktorg sam Polak w Krolestwie swym Polskim / nad kozdego w Ksigstwie
czlowieka blogostawionym iest. O niewolny Litwinie mnie wolnego sluchay POldlxd wzywam
sie do siebie / wolnosci swey przyrodzoney / y blogostawignstwa swego / szczodrobliwie y
wiernie uzyczam tobie*, In der Randspalte hief es: ,Polak wzywa Litwina do swobody* (Der
Pole ruft den Litauer zur Freiheit auf). Ebd., Bl. Q3.
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" Lukasz Gérnicki (1527-1603) griff in seiner Adaption von Baldassare
Castigliones ,,Cortegiano® fiir ein polnisches Publikum (1566) die Bewahrung
der ,,polnischen Freiheit” als begrenzendes Moment fiir Dienste am Hofe wie als
Quintessenz der polnischen Sejmverfassung auf: Der ideale Adlige sollte am Ho—
fe wie auf dem Sejm den Imperativ der ,,polnischen Freiheit“ beriicksichtigen."

An der Wiege des Begriffs standen somit mit Orzechowski, Kochanowski und
Gérnicki auch die Begriinder der modernen polnischen Schriftsprache. Als wich-
tig fir die spétere Begriffs- und Ideengeschichte solite sich erweisen, dafl die
urspriinglich periphere Position Orzechowskis einer ,,polnischen Freiheit* als
Freiheit eines von Gott auserwihliten Volkes im Zeitalter der katholischen Kon-
fessionalisierung zahlreiche Ankniipfungsmomente besa. Zudem war die ,,pol-
nische Freiheit" bereits aus ihrer Begriffspragung heraus eine adlige Freiheit und
stand begrifflich im Gegensatz zu stadtbiirgerlichen und ziinftischen Privilegien,
so dafB in der frithen Neuzeit nur etwa 5-10% der Bevélkerung davon betroffen
waren. Die Grenze konnte jedoch durch Kooptation und Nobilitierung in den
Adelsstand individuell iiberschritten werden. Aus deu zahlreichen Quellen sind
allerdings keine Belege erkennbar, die den Begriff auch auf die nichtadligen
Schichten ausdehnen.

2. Diffusion und Rezeption in der polnischen Gesellschaft (1572-1610)

Kommunikativ wurden diese Vorstellungen einer national fundierten Freiheits-
konstruktion insbesondere in der tiberbordenden Publizistik und rhetorischen
Praxis der Interregna 1572-1587 verbreitet. Die drei in relativ kurzer Zeit aufein-
anderfolgenden Interregna 1572/73, 1575/76 und 1586/87 l5sten eine Beschleu-
nigung sowohl! der schriftlichen (Flugschriften) wie der miindlichen Kommuni-
kation (Adelstreffen, Landtage, Sejm) aus, in deren Umfeld das neue Schlagwort

er ,polnischen Freiheit” rasch einen herausgehobenen Platz einnahm. In den
Diskussionen, wer den zukiinftigen Monarchen wihlen diirfe und welches die
Verfassungsgrundsitze der neuen polnisch-litauischen Wahlmonarchie seien,
kam der Figur der ,,polnischen Freiheit” eine erhebliche Bedeutung zu. Unter Be-

14 Ti ci Polska urosia / a granice swoie / Rozciagneta szyroko migdzy morza dwoie. / Stad prawa
/ stad wolnosci / stad rzeczpospolita /Macie /moi Polacy / na swiat znakomitq.* Jan KOCHA-
NOWSKI, Satyr albo dziki maz [Satyr oder der wilde Ehemann], Krakow 1564, Bl. A2,

15 ,,[O]n czasu swego sila na sobie trzymat [...] y the rzeczy do kthorych teraz przyszlo iako pan
wielkiego rozumu daleko przed czasem widzqe / zabiegal im tyle ile wolno$¢ Polska znies¢ / a
wiadza iego przy fasce panskiey dosigez mogla. [...] Uzywala ich Rzeczpospolita do Legacij: w
kthorych na Seimach wolno$ci Polskiej [...] strzedz umieli.“ Lukasz GORNICKI, Dworzanin
polski [Der polnische Hofmann], [Krakéw 1566], Bl. Dd8. Ubersetzung: Der polnische
Demokrit als Hofmann oder die schwankhafien Unterhaltungen der lustigen Cavaliere am
polnischen Konigshofe unter Sigismund August, Stuttgart 1856.
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rufung auf diesen Freiheitsbegriff konnte erstmals auch der Kleinadel seine Be-
teiligung am Wahlvorgang durchsetzen. Um diese Adelsmassen zu gewinnen,
spielte in den Flugschriften und Redeentwiirfen die Freiheitsrhetorik eine erheb-
liche Rolle."®

Die Bedeutung, die der polnischen Freiheit zukam, belegt das auf dem Wahl-
feld bei Warschau angesiedelte, fiktive ,,Gesprich eines Polen mit einem Italie-
ner” (ca. 1587) von Lukasz Goérnicki. Als Aufhdnger des Streitgespréchs diente
die rhetorische Behauptung, nirgendwo auf der Welt gebe es eine solche Freiheit
wie in Polen.'” Die folgende Diskussion drehte sich auch um deren Auswiichse
(Unordnung, nicht funktionierendes Gerichtswesen), die im Namen des eher
promonarchisch eingestellten Gornicki ein Italiener duflerte. An insgesamt zwolf
Stellen wurde im Text die ,,polnische Freiheit” als Grundlage der polnischen
Verfassung beschworen bzw. infragegestellt."

Die umfangreiche Publizistik um die adlige Konfoderationsbewegung 1606/
07, der ein ganzes Biindel von politischen wie konfessionellen Motiven zugrun-
delag, verfestigte den Freiheitsbegriff endgultig, trug aber gleichzeitig zu einer
immer stdarker formelhaften Anwendung bei. In tiber 100 Schriften, die teilweise
nur handschriftlich verbreitet wurden, in Einzelfillen aber auch zehn und mehr
Druckauflagen erlebten, stand die Diskussion um die adlige Freiheit, um deren
Verletzung und zukiinftige Absicherungen im Zentrum der Argumentation. For-
meln wie die von Polen als dem ,,Hort des Adels und der goldenen Freiheit”"
oder der gereimte Merkvers tiber die ,,Freiheit, fiir die Polen bertthmt sei und der
UberfluB, an dem es zugrundegehe™*® fanden ein breites Echo.

Die Rhetorik einer positiv besetzten ,,polnischer Freiheit” war deshalb um
1610 fest in den Eliten verankert. Ein Zeichen fiir die intensive Nachfrage ist die
Praxis vieler Autoren, Schriften ,,Uber die Freiheit” wiederholt zu plagiieren und

16 Edition zahlreicher Stimmen aus der Publizistik: Pisma polityczne z czasodw pierwszego bezkro-
lewia [Politische Schriften aus der Zeit des ersten Interregnums], hg. v. Jan CZUBEK, Krakow
1906, S. 186-189, 190, 198f,, 221f, 248 u. 6. — Vgl. auch den Beitrag von Edward Opalinski in
diesem Band.

17 ,Rozmowa dnia pierwszego pod- Warszawa na electiey. Polak: ,Coz ty mowisz Wiochu? A
prawda ze takiey nigdzie na $wiecie wolnosci nic masz iako w Polsce?’”. Lukasz GORNICKI,
Rozmowa Polaka z Wlochem o wolnosciach i prawach Polskich [Gesprach eines Polen mit
einem [taliener (iber die polnischen Freiheiten und Privilegien], [0.0. 0.1.], BI. Al.

18 Ebd., Bl A2 (zweifach), A3, Ad, C3, C4, D1, D4, El. Besonders scharf ist die Kritik auf
BI. C3: , aber auf die Polnische Freiheit zurtickzukommen [...] ich erkenne sie nicht an, sondern
sage im Gegenteil, dab hier grofic Unfreiheit herrscht™ (,.wracaige si¢ do Polskicy Wolnoscei
[...]1anie tylko iey nie przyznawam / ale powiadam ze tu icst wielka niewola.”).

19, Gniazdo szlachectwa i zlotej wolno$ci” Plankt na teraznejsze nicszezgsne czasy [Schrift auf
die jetzigen unglucklichen Zeiten], in: Pisma polityczne z czasdéw rokoszu Zebrzydowskicgo
1606-1608 [Politische Schriften aus der Zeit des Aufstands des Zebrzydowski], hg. v. Jan
CzUBEK, 3 Bde., Krakow 1916-1918, Bd. 1, S. 73.

20 ,Lecz wolnoscig Polska stynie, / Wolnoscig, a zbytkiem ginie™. Ebd., Bd. 1, S. 214.
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adligen Empféngern und Gonnern zuzueignen: Der Krakauer Schriftsteller
Wawrzyniec Chlebowski (7 nach 1627) gab mehrfach Schriften anderer Autoren
als eigenes Werk aus und versah sie mit jeweils wechselnden panegyrischen
Vorreden.”' Der Kreis der Abnehmer sowie die topischen Beziige und Ubernah-
men beweisen, daf3 das Freiheitsthema Konjunktur hatte und intensiv nachge-
fragt wurde.

Ein aus der nationalen Geschichtskonstruktion und einigen in den Vorder-
grund geriickten Entwicklungslinien der nationalen Geschichte abgeleiteter Frei-
heitsbegriff’ wurde so spitestens um 1600 zu einem tragenden Element des pol-
nischen politischen Denkens. Mehr noch: Dieser emphatische, historisch gefiillte
Freiheitsbegriff wurde zum Signum des gesamten Staatswesens, zum legitimie-
renden Faktor des polnisch-litauischen Staatsverbandes.

3., Polnische Freiheit” als nationaler Distinktions- und Abgrenzungsbegriff’

Die polnisch-litauischen Eliten waren durch das ganze 16. Jahrhundert in militi-
rische Konflikte mit dem expansiven Moskauer Staat verwickelt, der insbesonde-
re durch das Eingreifen Ivan IV. in Livland eine neue langjéhrige kriegerische
Auseinandersetzung ausloste (1558-1582). Gespannte Beziehungen bestanden
auch zum Osmanischen Reich, obwohl Polen-Litauen — entgegen dem spiteren
Schlagwort des ,,antemurale” — einen militdrischen Konflikt wihrend des ganzen
16. Jahrhunderts vermied. In diesem Kontext entwickelten sich insbesondere
Feindbilder des moskovitischen Nachbarn, wobei der Tyranneivorwurf ins Zen-
trum von Propaganda und politischer Publizistik riickte. >

Auch der exponierte Begriff der ,,polnischen Freiheit” konnte zu einem distik-
tiven Unterscheidungsmerkmal gegen ,,tyrannische” Nachbarn aufgebaut wer-
den. Bereits Orzechowski berichtete tiber die Taten der polnischen Adligen: ,sie
flirchteten sich nicht, sondern — von der ‘polnischen Freiheit’ entflammt — [...]
ritten und schwammen sie nicht etwa, sondern sie flogen auf ihren Pferden iiber

21 Wawrzyniec CHLEBOWSKI, Wolno$¢ prawdziwa Korony Polskiej [Die wirkliche Freiheit der
Krone Polen], Krakéw 1608; DERS., Wolnos¢ Ziota Korony Polskiej nad insze / pod storicem /
Narody: Przytym utrapienie i srogie zniewolenic Narodow Chrzescijanskich pod iarzmem
Tureckim [Die goldene Freiheit der Krone Polen iiber andere Volker unter der Sonne: Dabei die
grausame Versklavung der christlichen Volker unter das tiirkische Joch], Krakow 1611, Zum
Autor: Polski stownik biograficzny [Polnisches Biographisches Lexikon, weiter PSB] 3,
Krakow 1938, S, 2961

22 Gesamteuropaisch: Andreas KAPPELER, Ivan Groznyj im Spiegel der auslandischen Druck-
schrifien seiner Zeit. Ein Beitrag zur Geschichte des westlichen RuBlandbildes, Bern/Frankfurt
a. M. 1972; firr das polnisch-litauische Beispiel: Markus OSTERRIEDER, Von Tyrannen und
Barbaren. Mentale Sichtweisen und Begriindungen des Livlandischen Kriegs in Polen-Litauen,
in: Horst BRUNNER (Hg.), Der Krieg im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit, Griinde, Begriin-
dungen, Bilder, Briauche, Recht, Wiesbaden 1999, S. 395-426.
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das Wasser gegen jenen moskovitischen Tyrannen und Feind ihres Herrn.”” In
diesem Duktus geht es weiter: Der polnische Hochadlige Jan Krzysztof Tarnow-
ski (1537-1567) erhielt den Ehrentitel einer ,méchtigen Sdule unserer polnischen
Freiheit”* und expressis verbis wurde die ,polnische Freiheit” als wehrhaftes
Mittel gegen die ,,moskovitische Unfreiheit” bezeichnet.”® Diese konne zugleich
dazu beitragen, auch gegen die unfreien Tartaren und Walachen, gegen die man
sich als nichstes zu wenden habe, und gegen alle Unfreiheit den Sieg davonzu-
tragen.z(’

Fortgefithrt wurde dieser Ton in der Publizistik Maciej Stryjkowskis (15477-
15907?), der an einer polnischen Gesandschaft nach Konstantinopel teilnahm und
ein umfangreiches geschichtsschreiberisches Werk hinterlie. Stryjkowski gab
1575 seine Schrift ,,Uber die Freiheit der Krone Polens und des GroBfiirstentums
Litauen” heraus, in der die besondere ,,polnische Freiheit” eine doppelte Begriin-
dung gegen die feindlichen Tiirken und Moskoviter erhielt: Einerseits wurde die
Freiheit in der Einfithrung als ,,gottgegeben” angesehc—:n,27 andererseits die ,,pol-
nische Freiheit” aus der nationalen Geschichte hergeleitet: Anfangend mit Lech
hétten die tapferen Sarmaten alles getan, damit thre Nachkommen in Frieden und
Freiheit leben kdnnten. Kein Land der Welt beséfBe in der eigenen Geschichte ein
solches freiheitliches Fundament wie die Polen, weshalb dieser Zustand mit
vollem Recht ,,polnische Freiheit” genannt werde.” In dieser spezifischen Frei-

o
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[AIni sye tego bali ale wolnodcig Polskg zapaleni / [...] nie iechali ani plywali/ ale na koniech
swych po wodzie leéieli na onego Moskiewskiego Tyranna / y na nieprzyiacela Pana swego.™
ORZECHOWSKI, Quincunx, BL R1, ) )

I Wiietki sfup wolnogéi naszey Polskiey®, ebd., Bl. R2.

5 ,Gegen die Moskauer steht die ménnliche Freiheit Polens® (,,przeciwko niewoley Moskiews-

kiey megzna wolnosé Polska jest™), ebd.

26, Aley do Tatar sye obroémy / y do Woloch ludzi niewolnych tez podZzmy: wszedzie naydZiecie
wolnos¢ Polska gore mie¢ nad wszelakg niewola.” Ebd., Bl. R2.

27 Maciej STRYIKOWSK!, O wolnosci Korony Polskiey / y Wielkiego Xsigstwa Litewskiego / a o
srogim zniewoleniu inszych Krolestw pod tyranskim iarzmem Tureckim: o rokoszu niniejszego
tyrana Tureckiego Amurata / y wszystlich Krolow domu Ottomanskiego / krotki a skuteczny
wywod, tudziez ktorymby sposobem ta zla moc poganska ukrocona by¢ mogla [Uber die
Freiheit der Krone Polens / und des GroBfiirstentums Litauen / und die grausame Versklavung
anderer Konigreiche unter das tyrannische tiirkische Joch ...], Krakow 1575, Bl 1: Kapiteltiber-
schrift ,Uber die Freiheit dem teuersten sarmatischen Juwel” (,O Wolnosci Najdrozszym
Kleinocie Sarmatskim™); Beginn: ,Die Sarmatische Freiheit zu rithmen ist meine Absicht”
(.-.Sarmatska Wolno$¢ Stawi¢ mygli pioro moie”); es folgt in Anlehnung an Orzechowski cine
Ableitung aus der Macht des Allerhchsten: , Wiodge by Sarmatowie twol / swey wolnosci
strzegli / ktora od ciebie trzymaig w calosci®.

28 .Bo poczawszy od Lecha mezni Sarmatowie czynili O ten kieinot / by ich potomkowie w poko-

iu sobie zyli / y w milej wolnosci [...]. Zaden kray tego $wiata nic iest tak swicbodny / Zeby

mial grunt wolnosci tak iak Polska godny.” In der Randspalte: ,wolnos¢ polska®, ebd., BL. 5v/
6r. Bemerkenswert ist der Wechsel zwischen den angesprochenen , Sarmaten” (= alle Eliten des
polnisch-litauischen Staatsverbandes) und der historischen Begriindung durch die polnische na-
tionale Geschichte. Eine wortliche Ubersetzung wird durch den Reim erschwert. — Ganz dhnlich
wird auch bei Maciej STRYIKOWSKI, Goniec cnothy do prawych szlachciczow [...] w ktorym sg
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heit liege die Stirke des republikanischen polnischen Staates (Rzeczpospolita =
respublica) begriindet, der militdrische Erfolge wie eine Weitergabe der Frei-
heitstraditionen an die Nachkommen ermégliche.® In dem Text bildete die wie-
derholt auftauchende ,,polnische Freiheit” das zentrale, stark affektiv-positiv
besetzte Schliisselwort.”’

Die national verortete Freiheit der Polen entwickelte sich zu einem Mobilisie-
rungsbegriff, der bei Bedarf gegen reale oder imaginierte Bedrohungen einge-
setzt werden konnte. Als es 1587 zur Doppelwahl von Erzherzog Maximilian
und Zygmunt 11]. Wasa auf den polnischen Konigsthron kam und beide Seiten
versuchten, sich militdrisch der Haupt- und Krénungsstadt Krakau zu beméchti-
gen, entfalteten die Anhdnger Zygmunts IIl. mit Kanzler Jan Zamoyski an der
Spitze einen propagandistischen Feldzug um die Bewahrung der ,polnischen
Freiheit”, die nicht bei dem ,tyrannischen Habsburger”, sondern nur bei dem
Wasakdnig gesichert sei: ,,Und jetzt, wo es um die allgemeine Freiheit, um die
Rechte und die Unversehrtheit der Respublica ging, als Erzherzog Maximilian
entgegen dem allgemeinen Konsensus, mit Hilfe einer kleinen Zahl von Leuten
die Respublica besetzen wollte” — beschrieb Stanistaw Sarnicki (1532-1597), ein
Anhinger Zygmunts 111, die Lage.”'

Auch die offentlichen Konsequenzen einer national aufgeladenen und dema-
gogisch eingesetzten Mobilisierung mittels des Freiheitsbegriffs zeigten sich im
Biirgerkrieg: Als die Eroberung Krakaus durch die Anhdnger Maximilians schei-
terte, ermordeten Soldaten und die Krakauer Bevolkerung iiber 1.500 deutsch-
sprachige Handwerker der Stadt, die angeblich mit dem Habsburger und Deut-
schen Maximilian sympathisiert hatten. Infolge der mehrfach gescheiterten
habsburgischen Kandidaturen auf den polnischen Konigsthron verfestigte sich

przykiady pigkne / spraw mezow zacnych / postepki Sarmatow i Krolow Polskich / Ksigzat Li-
tewskich y ich narodu slawnego wywod [...] [Tugendbote an wirkliche Adlige], Krakow 1574,
Bl Cr argumentiert: ,Dartiber wundern sich heute Franzosen, [taliener, Spanier und die schwar-
zen Inder: Daraus erwuchs diese LIBERTAS den Sarmaten™ (,Ktorym si¢ tak dzis dziwia
Francuzowie / Wioszy / Hiszpani / y czami Indowie / Skad ta LIBERTAS Sarmatom urosta®).

29 Tak iz w tryumphach z panstwy inszemi zrownali / Y wet za wet tyrannom swym meznie
oddali. Bo gdy pospolita rzecz rozmnazali swoie / Lekko im bylo nosi¢ / miecz / tarcz /drzewo /
zbroie / Wyéwiczyla ich wolnosé / iz Rzeczpospolita zostawili potomkom swym w cnotach ob-
fito." STRYJKOWSKI, O wolnodci, BI. 3r.

30 Ebd.,Bi.1,2,58,13,16. - Ahnlich DERS., Ktora przedtem nigdy $wiatla nie widziala, Kronika
Polska Litewska / Zmodzka / y wszystkiey Rusi Kijowskiey / Moskiewskiey / Siewierskiey /
Wolhinskiey / Podolskiey / Podgorskiey / Podlaskiey [...] [Die zuvor niemals die Weli erblickte,
die Chronik Polens, Litauens, Schamaitens und der ganzen Rus], Krolewiec 1582, Vorwort
Bl. A3 sowie S. 777. Das Werk galt bis 1793 als Standardwerk der litauischen Geschichte und
wurde breit rezipiert.

31 Y teraz gdy szlo o pospolita wolnos$¢ / o prawa / y o calosé Rzeczpo. gdy Arcy ksigze Maximi-
lian / imo szech consens, za powodem maley liczby ludzi cheial occupowaé Reczpospolita®,
Stanistaw SARNICKI, Statuta i metrika przywilejow koronnych jezykiem polskim spisane, Kra-
kéw 1594, BI, 1051.
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fortan in der polnischen Publizistik die Vorstellung, daf die Habsburger der pol-
nischen Freiheit feindlich gegentiberstiinden. Sie wurde rhetorisch auch auf die
deutsche Nation Ubertragen, da die Politik der Habsburger die wenig freiheitliche
Verfassung im Reich belege.

4. Riickprojektion in die nationale Frithgeschichte: Die sarmatisch-polnische
Freiheit

Eine weitere Kanonisierung konnte die Freiheitsfigur als eine ,,sarmatische” oder
slavisch-polnische Eigenart erlangen, wonach die Sarmaten-Slaven-Polen in
ihrer Frithgeschichte stets ein exponiertes Freiheitsstreben besessen und eine
»demokratische” Verfalitheit gezeigt hitten, Sarnicki schrieb den Sarmaten-Sla-
ven TyrannenhaB und einen Hang zur Volksfreiheit und Partizipationskultur zu.*?
An anderer Stelle formulierte er eindringlich: Die Slaven wollten nicht von ei-
nem Herrscher, sondern von der alten freien Volksgemeinschaft regiert werden
und Angelegenheiten von allgemeinem Interesse seien in dffentlicher Beratung
diskutiert worden.”® Diese ,republikanische Natur” habe dazu gefiihrt, daf Ge-
setze nur unter 6ffentlicher Beteiligung erstellt werden konnten — eine Riickpro-
jektion politischer Teilhaberechte des 16. Jahrhunderts in die sarmatisch-poini-
sche Frithzeit. Predigten und Postillen verbreiteten einen solchen nationalen Frei-
heitsbegriff insbesondere unter dem reformierten Adel.*

Krzysztof Warszewicki formulierte dhnlich kategorisch, die ,,sarmatische Na-
tion” sei stets frei gewesen™ und der Franziskaner Wojciech Dembotecki (1585/
86-1647) behauptete folgerichtig, bereits die frithen Polen hitten einen ,,Sejm”
gekannt. Mit diesem Begriff verband der zeitgendssische Leser klare Vorstellun-
gen politischer Teilhabe.*

[9%)
o

DERS., Annales sive de origine et rebus gestis Polonorum et Lituanorum, libri octo, [0.0.] 1587,
S. 168f.: ,Nam Deus Tyrannos detestatur [...}. Viventibus igitur istis gentibus [die frithen Polen
vor Lechus, H.-J. B.] sub polycratia & libertati populari®.

33 Ebd, S. 217: ,Slauinorum inquit idem, nationes non ab homine aliquo uno reguntur, sed ab
antiquo plebeta communique libertate viuunt, & idcirco res omnes, quae vel utiles sunt, vel forte
difficiles in commune consilivm deducunt. Ista hactenus a Polonis sancte seruantur. Unde legem
illam saepius allegant. Nihil in nos absque nobis rex statuere potest.*

34 . [Die Polen] stammen aus cinem alten, edlen, tapferen, beriihmten und die Freiheit liebenden

SLAVISCHEN Volk.“ (,,[Polacy] idg z narodu dawnego / zacnego / bitnego / stownego / y w

wolnosci si¢ kochaigecego / SLOWIENSKIEGO.") Krzysztof KRAINSKL, Postylla Kosciota

Powszechnego Apostolskiego, Stowem Bozym ugruntowanego, y zbudowanego na lezusie

Chrystusie. Spisana ku chwale Bogu w Trojey S. ledynemu [Postille der allgemeinen

apostolischen Kirche], [Laszczow 1611-1618], Bl. 607r (Hervorhebung im Orginal).

woarmaticam gentem semper fuisse liberam®. Krzysztof WARSZEWICK], De origine Generis &

Nominis Poloni. Dialogus, [1. Aufl. Wilno 1580] Romac 1601, S. 43,

36 Wojciech DEMBOLECKI, Wywdd ledynowlasnego Panstwa Swiata,[...] Ze nastarodawnigjsze w

Europie Krolestwo Polskic lubo Scythyckie: Samo tylko na $wiccie, ma prawdziwe Succesory

(%)
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Die unscharfe Begrifflichkeit frithgeschichtlicher Konstruktionen gewann so
im Lichte der Gegenwart eine prézise Fiillung. Diese Idealisierung der partizipa-
tiven Traditionen lie} die aktuelle Situation als Zeit der Bedrohung altehrwiirdi-
ger Traditionen durch zentralisierende Bestrebungen des Monarchen erscheinen.
Gegeniiber einer von monarchischen Forderungen verdunkelten Gegenwart er-
schien die Vergangenheit um so attraktiver und setzte verbindliche Mafstibe.”’
Strukturell wies diese polnische Konstruktion eine Nihe zu der ,batavischen™®
oder ,helvetischen”’ Eigenart auf, die in den niederldandischen und schweizeri-
schen Unabhéngigkeitsbewegungen und Verfassungsdiskussionen ebenfalls eine
Rolle spielten. Der batavischen ,,vrijheid” und der in diese interpretierten frithen
republikanischen Verfassung entsprach eine ,,sarmatische Freiheit” in der polni-
schen Frithgeschichte.*’

Aus der besser tiberlieferten polnischen Geschichte des 14. und 15. Jahrhun-
derts wurden Episoden isoliert, die Belege fiir eine adlige Freiheits- und Wider-
standstradition liefern sollten. Jan Zamoyski behauptete in seiner letzten Sejm-
rede 1605, bereits zu Zeiten Wiadystaw Jagielos habe sich der Konig der
polnischen Freiheitstradition untergeordnet, die von senatorischen Politikern ge-
hiitet worden sei.*' Andrzej Lubieniecki (d.A., 1551-1623) ging 1616 davon aus,
dal} seit Ende des 14. Jahrhunderts der Kénig die Ratschlige des als Vertretung

ladama, Setha, y lapheta; w Panowaniu $wiatu od Boga w Raiu postanowionym: y ze dla tego
Polaki Sarmatami zowia. A gwoli temu y to sie pokazuie, ze lezyk Slowienski pierwotny iest na
$wiecie. [...] Za Pozwoleniem y Przywileiem lego Krolewskiey Msci: po przeyrzeniu na to
wysadzonych Theol{ogdw] y Historykow [Die Herkunft des einzigartigen Staates der Welt, [...]
des dltesten in Europa polnischen oder skythischen Konigreichs], Warszawa 1633, S. 60.

37 Henryk WISNER, Rzeczpospolita Wazdw. Czasy Zygmunta 11 i Wladystawa 1V [Die Respubli-
ca der Wasa. Die Zeiten Zygmunts 111, und Wiadyslaws V], Warszawa 2002, S. 9 nennt diese
Argumentationsfigur eine Grundsignatur polnischen politischen Denkens an der Wende vom
16. zum 17, Jahrhundert.

38 Nicolette MOUT, Ideales Muster oder erfundene Eigenart. Republikanische Theorien wéhrend
des niederlandischen Aufstands, in: Helmut G. KOENIGSBERGER (Hg.), Republiken und Repu-
blikanismus im Europa der Frithen Neuzeit, Miinchen 1988, S. 169-194.

39 Thomas MAISSEN, Weshalb die Eidgenossen Helvetier wurden. Die humanistische Definition
einer natio, in: Johannes HELMRATH/Ulrich MUHLACK/Gerrit WALTHER (Hg.), Diffusion des
Humanismus. Studien zur nationalen Geschichtsschreibung europiischer Humanisten, Gottin-
gen 2002, S. 210-249, hier S. 224-232.

40 Hier sind personale Verbindungen nachweisbar: Janus (Georg) Dousa hielt sich 1598 in Zamosé
am Hofe Jan Zamoyskis auf und wurde von diesem, der Kenntnis iber seine Positionen und
Bedeutung besab, gefuhrt. J. KRzyZANOWSKI, Uczony holenderski na hetmanskim dworze [Ein
niederléandischer Gelehrter am Hofe des Hetmans], in: Teka Zamoyska 1 (1938), S. 1-5.

41 Pisma polityczne z czasow rokoszu 2, S. 85-96, hier S. 94:  Fundamentum nostrae Reipublicae
libertas est i nic masz sic WKM¢ czym obrazaé przykladem $wicte] pamigei Wiadystawa
Jagielona, ktory bedac czesto od Zbigniewa kardynala [Olesnicki, H.-J.B.] w sprawach Rzpliej
napomniony, a podezas surowo, jako to jednak wdzigcznie przyjmowat [...] na testamencie
syny swe i krolestwo mu w opieke oddajae.”
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des gesamten Adels verstandenen Sejms eingeholt habe und seit Mitte des 15.
Jahrhunderts regelmiBig Landtage einberufen worden seien.*

Auch rhetorisch wurden solche Argumentationen auf zentralen Foren vertre-
ten: Maciej Maniecki (11638), der als Marschall der Landbotenkammer 1629 ein
herausgehobenes Amt bekleidete, fiihrte in seiner Eroffnungsrede aus, bereits
Wiadyslaw JagieHo habe, um die polnischen Gemiiter zu gewinnen, Rechte ge-
schworen und diese verbessert sowie Freiheiten gewéhrt, weshalb der Herrgott
seine Taten gesegnet habe.” 1639 behauptete Felicjan Grochowski, die Landbo-
tenkammer sei bereits seit den Zeiten Kazimierz 1. regelméBig zusammengetre-
ten und die Kénige und der Senat hétten seit dieser Zeit ohne deren Zustimmung
nichts in Angelegenheiten der Respublica beschlieBen konnen.* Durch diese
Riickdatierungen und Neuinterpretationen entstand eine verbreitete Tradition
einer jahrhundertealten nationalen Partizipation in der Herrschaftsausiibung, auf
die sich der Adel das ganze 17. Jahrhundert hindurch berief. Selbst in jesuiti-
schen Schuldramen wurde die Durchsetzung einer stindischen Vertretung auf
das 14. bzw. 15. Jahrhundert datiert.”

Auch eine in die Vergangenheit zuriickdatierte Widerstandstradition, die in
Fillen monarchischer Amtsverletzung ein Recht auf Gehorsamsverweigerung
und militdrischen Widerstand in Anspruch nahm, griff auf postulierte Ereignisse
im 15. Jahrhundert zuriick. Die Publizistik der antimonarchischen Adelskonftde-
ration 1606/07 bediente sich dieser legitimierenden Konstruktionen.* In der lte-
ren Geschichte hitten die polnischen Eliten versucht, der — naturgesetzlich zur

42 Andrzej LUBIENIECK], Poloneutychia [Polnische Vorsehung), hg. v. Alina Linda u. a., Warsza-
wa/t.odz 1982, S. 15, 21, 311 I dlatego pirwszy raz w kole na sejmic postanowit, zeby slachta,
miedzy sobg na sejmikach posly obrawszy, na sejm do Piotrkowa postali. 1 tak uczynili, i juz
potem sejmy nie bywaly wazne bez poslow ziemskich; co i teraz jest wielkg baszta wolnosci
szlacheckich®.

43, Zaniechawszy postronnych przyktadow, czytamy w Historyi Polskiey, ze Jagielio Krol Polski
bedac obrany Krolem, cheac animusze Polskie sobie dwinkowaé, Prawa poprzysiag! y one po-
prawil, wolnosci przyczynil, za czym fortunit P. Bog sprawom iego”. AnschlieBend bezeichnete
Maniecki cine solche Verfassungsstruktur als ,libera republica”, vgl. Rede des Marschalls der
Landbotenkanumer, des Posener Unterkdmmerers Maciej Maniecki 1629. Biblioteka Czartorys-
ka, Handschrift 121, S. 3-5.

44 | Nastapi potem Equestris ordo poselskiej izby za krola Kazimierza [11, aby ani IMPP. Krélowie
ani Senatus consultum nic bez nich na Rzeczpospolity nie postanawiali”. Biblioteka PAN Kra-
kow, Handschrift 8816, S. 26.

45  Brama Grzymala Pandana albo Wolnodcei: [...] Wojewodztwu Sendomirskiemu, jako pier-
wszemu wolnodci polskiej Asylo. Flumentana. [...] Jozefowi Karolowi {...] Lubomirskiemu
[...] Kacprowi Theodorowi z Siemianowa Siemianowskicmu [...] Palestyfiska [...], od szla-
chetnej mlodzi szkot [...] Collegii Gostomiani {...] poswigcona roku Patiskiego 1696 w stycz-
niu [Das Tor des Grzymata Pandana oder die Freiheit der Wojewodschaft Sandomierz, als dem
ersten Asyl der polnischen Freiheit], [Warszawa 1696]; Druck: Kazimicrz Wladystaw WoJ-
cickl, Teatr starozytny w Polsce [Das alte Theater in Polen), 2 Bde., Warszawa 1841, Bd. 2,
S. 247-260, hier 249f.

46 Pisma polityczne z czasow rokoszu 2, S. 261, 263.
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Tyrannei tendierenden — monarchischen Gewalt Grenzen zu setzen."” Allerdings
seien die Widerstandshandlungen oft nicht schriftlich festgehalten worden und
seien deswegen nicht iiberliefert.”® Die Runde machte der Begriff der ,libera
respublica®;” nicht vorstellbar wire dagegen die Begriffspriagung einer ,libera

)

monarchia® gewesen. Einer der Exponenten dieser Bewegung, der fiir sein unge-
ziigeltes Temperament und seine Freiheitsrhetorik bekannte Stanistaw Stadnicki
(1551—1610)50 berief sich auf eine adlige Widerstandstradition, die er bereits
1380 in einer angeblichen Bewegung gegen Konig Ludwig von Anjou sah.”
Zusammen mit den Freiheitstraditionen in der Frithgeschichte,” zeitlich nicht
definierten ,alten Freiheiten”,” die von den Vorfahren ,,mit ihrem Blute erwor-
ben” seien, schuf diese Erfindung des historisch nicht verbiirgten ,,Rokosz in
Gliniany” eine Widerstandstradition,™ der in der Folge als Element der National-

47 ,.Unsere Vorfahren, als sie zur Freiheit kamen, verhinderten mit allen Mitteln, dafl der Konig
cin Tyrann sein konne” (,Naszy przodkowie, gdy do wolnosci przyszli, zabiegali temu
wszelakim sposobem, zeby krol tyranem by¢ nie mogh). Zit. n. Jarema MACISZEWSKI, Wojna
domowa w Polsce (1606-1609). Studium z dziejow walki przeciw kontrreformacji. T. 1 Od
Stezycy do Janowca [Biirgerkrieg in Polen. Studien aus der Geschichte des Kampfs gegen die
Gegenrcformation. Bd. 1 Von Stezyca bis Janowiec], Wroctaw 1960, S. 295t.

48  ,Unter unseren Vorfahren, als diese sich pro libertatis stellten, gab es Tumulte und Aufstéande,
aber unsere Vorfahren gingen so vorsichtig vor, daB sie weder der Nachwelt noch ihren Nach-
kommen dies propter exemplum schriftlich niederlegten.” (.Bywaly za przodkéw naszych, gdy
pro libertatibus stawali, tumulty, rokosze, ale tak ostroznie przodkowie nasi kolo tego chodzili,
ze nie tylko $wiatu, ale nam suis posteris nie cheiceli tego propter exemplum podaé na pismie.”)
Stanistaw Koniccpolski an Maciej Lubienski. Zit. n. Zbigniew KIERES, Tradycja rokoszu sando-
mierskiego w dobie rokoszu Lubomirskiego [Die Tradition des Aufstands von Sandomierz in
der Zeit des Aufstands des Lubomirski], in: Jan KWAK (Hg.), Z dziejow XVII i XVIII wieku.
Ksigga jubileuszowa ofiarowana Prof. Michalowi Komaszynskiemu, Katowice 1997, S. 55-64,
hier S. 56.

49  Pisma polityczne z czaséw rokoszu 2, S. 403-409.

50 ,.Der polnische Adlige, mit dessen Freiheit sich die Freiheit keines anderen Volkes vergleichen

kann, hat auf nichts mehr zu schauen, als auf seinen Adel und seine Freiheit.” (,,Szlachcic

polski, z ktorego wolnoscia wolnos¢ zadnego narodu poréwnaé si¢ nie moze, nic ma si¢ ninacz
ogladaé, jeno na szlachectwo i wolnosé.™) Zit. n. Juliusz NOWAK-DLUZEWSKI, Okolicznosci-
owa poezja polityczna w Polsce. T. 4 Zygmunt {1l [Politische Gelegenheitsdichtung in Polen.

Bd. 4 Zygmunt 111.], Warszawa 1971, S. 348. Zu Stadnicki PSB 41, S. 425-432.

.Es ist keine Neuigkeit in Polen, dal schlechte Konige aus dem Staat fortgewischt wurden [...];

lasse sich Euer Liebden aus der Chronik des Dlugosz vorlesen, was mit den Senatoren, den

Schadlingen des Staates bei Gliniany geschah.” (,,Nie nowina w Polszeze, ze zle krole zmiatano

z panstwa [...]; kaz WM. sobie przeczyta¢ kronikg Dlugoszowa, co si¢ senatorem szkodnikom

Rzpltej pod Glinianami dziato.”) Pisma polityczne z czaséw rokoszu 2, S. 172: Stanistaw Stad-

nicki an Hieronym Jaztowiecki (1606).

52 Ebd, S. 421: . Dic ehrwiirdige und berithmte polnische Nation lebte immer in einer angebore-
nen Freiheit” (,,Narod zacny polski i stawny tak si¢ zawzdy poczuwal w wolnosci swej wrodzo-
nej).

53 Andrzej LIpSKI, Spoleczenstwo a historia. Czasy Zygmunta II Wazy [Gesellschaft und
Geschichte. Die Zeiten Zygmunts 11, Wasa], Warszawa 1984, S. 204f., 252 mit Beispielen fur
die Berufung auf soiche Rechte und Freiheiten aus Sejm- und Landtagsabschieden.

54 Argumentativ wurde dabei unterstrichen, dal} dieser Verfassungszustand den Eliten von ihren
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geschichte wiederholt in adligen Aufzeichnungen und bei Geschichtsschreibern
des 17. und 18. Jahrhunderts auftauchte:> An der Spitze der Widerstandsbewe-
gung, die auf 1379/80 datiert wurde, sollte angeblich ein Raphael Granowski ge-
standen haben, der offentlich Konig Ludwig ein ,ausldndisches Regiment” und
einen Bruch der polnischen Freiheiten vorgeworfen und ihm den Gehorsam auf-
gekiindigt haben sollte. Erst das Einlenken Ludwigs und die Einsetzung seiner
Tochter Hedwig als zukiinftige Kénigin habe den Konflikt beigelegt.

Diese adlige Erinnerungskonstruktion eines stdndischen Widerstands — im Ex-
tremfall auch mit Waffengewalt — kursierte im [7. Jahrhundert in Dutzenden von
Handschriften und war in den adligen Eliten so verbreitet, daB Krzysztof Opa-
linski 1652 in dem Vorwort zu seinen Satiren darauf anspielen und Verstindnis
voraussetzen konnte.’® Die erfundene Tradition einer fast 300-jahrigen Wider-
standstradition, an die die Widerstandsbewegungen im 16. und 17. Jahrhundert
angeschlossen werden konnten, gab den Eliten eine zusétzliche historische Legi-
timation, im Bedarfsfall auch gegen monarchische Direktiven eigene Ziele zu
verfolgen.

5., Polnische Freiheit" als nationales Heterostereotyp des 17. Jahrhunderts

Gegen solche Konstruktionen einer aus der Frithgeschichte abgeleiteten und tiber
Jahrhunderte verbiirgten ,,polnischen Freiheit” setzten promonarchisch argumen-
tierende Autoren die Auffassung, adlige Rechte entspringen koniglicher Gnade.
In Situationen einer Uberlegenheit der koniglichen Partei gelang es insbesondere
Zygmunt II1., diese Auffassung in die Entscheidungen des Sejms einzufiihren. So
hief} es in der Praambel der Beschliisse des Sejms von 1607, der wegen des Boy-
kotts antimonarchisch eingesteliter Teilnehmer eine Mehrheit fiir Zygmunt III.
aufwies: ,,Im BewuBtsein, dall Wir {iber eine freie Nation nach einer freien Wahl

Vorfahren iibergeben worden sei und deshalb keiner Veranderung unterliegen konne: ,,zacho-
wujac in toto praesentem statum ojczyzny naszej, nam od przodkow naszych podanej®.
Instrukcja sejmiku wiszenskiego postom na sejm. Wisni, 27.3.1607, in: Lauda sejmikowe. T. 1
Lauda wiszeniskie 1572-1648 r. [Landtagsabschiede. Bd. 1 Abschiede des Landtags von Wizna),
bearb. v. Antoni PROCHASKA, Lwow 1909, S, 122.

55 LipSKL, Spoleczenstwo, S. 46-48; zahireiche Belege aus adligen Aufzeichnungen ebd., S. 84f;
vgl. auch Wespazyjan KOCHOWSKI, Annalium Poloniae ab obitu Viadislai IV. Climacter pri-
mus, Cracoviae 1683, S. 373: , Memoratur practerea antiquior Polonorum Conventus, An.Ch.
1380. Rokosz nuncupatus, unde postea conciliabula eiusmodi, vocari consuevere. Rem perennis
traditio ita refert.”

56, Denn wer hielt sich an Gott in diesem eisernen Jahrhundert, als die goldenen vergangen waren
und uns heute nur noch Gliniany blieb™ (,,Bo ktozby si¢ dla Boga strzymal w tym zelaznym
Wieku / gdy dawno zlote mingly / a ledwo Gliniany nam dzi$ zostal*). [Krzysztof OPALINSKI],
Satyry albo Przestrogi do Naprawy Rzadu y Obyczajow w Polsce nalezace / Na pigé Xiag
Rozdzielone [Satiren oder Ermahnungen zur Verbesserung der Regierung und der Sitten in
Polen}, [0.0.] 1652, Vorwort {unpag.).
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glucklich herrschen, der ihre Rechte und Freiheiten von unseren Vorfahren vor
langer Zeit gegeben wurden, wollen diese ginzlich erhalten [...]«.%’

Zugleich warnte der hofnahe Jesuit Piotr Skarga (1536-1612) in seinen Pre-
digten in apokalyptischen Tonen vor dem Untergang Polens, der einzigen slavi-
schen Nation, die ,,frei* geblieben sei.” Polen verdanke seine goldene Freiheit
seinem vaterldndischen Erbe, monarchischem Willen und letztendlich gdttlicher
Gnade, wofiir es dankbar sein miisse.” Bisher sei Polen niemals besiegt worden,
withrend die Slaven Stidosteuropas unter dem Joch der Tiirkenherrschaft dchzten,
die Tschechen iiber keinen eigenen Staat verfiigten und in Moskau die Tyrannei
fest im Sattel sdfle. Bemerkenswert ist bei dem Theoretiker einer starken Kénigs-
gewalt die Hervorhebung der Freiheit, wobei diese als Freiheit einer unbesiegten
Nation verstanden wird. In der Wortwahl entsprachen sich Freiheit nach innen (=
Toleranz) bei Lubieniecki und die Skargasche duflere Freiheit (= Souverinitit),
dahinter verbargen sich allerdings unterschiedliche Begriindungen fiir die polni-
sche Besonderheit. Aus der Sicht kénigsnaher Theoretiker war hierdurch nur die
wohlverstandene Freiheit gedeckt, ein ,,inconsultus libertatis amor*® erschien je-
doch als verderblich,

Diese Konstruktion einer durch katholische Kirchenverfassung, Traditionen
und Monarchie eingehegten Freiheit konnte sich im frithneuzeitlichen Polen
nicht durchsetzen. Die eindrucksvollsten Belege hierfir liefern die Werke Pawet
Piaseckis (1579-1649), der nacheinander als Bischof von Kamieniec in Podolien,

57 Konstitution des Sejms von 1607: ,My baczac ze wolnemu narodowi przez wolng Elekcje
fortunnie panuiemy, ktorych prawa y wolnosci zdawna im przez Przodki nasze nadane, nie
tylko w swey calosci zupelnie zatrzymac iest powinnos¢ nasza, {...]“.Volumina legum, Bde 1-8,
Peterburg 1859(, Bd. 9, Krakow 1889 [Reprint Warszawa 1980], Bd. 2, S. 432, vgl. auch Bd. 3,
S. 248,257, 273.

.Ziemie i ksigstwa wielkie, ktore sig z Korong zjednoczyly, w jedno cialo zrosly, odpadng i ro-

zerwad si¢ dla waszej niezgody musza. Przy ktérych teraz potezna by¢ moze rea i moc wasza i

nieprzyjacielom straszliwa. Odbieza was jako chalupki przy jabtkach, gdy owocy pozbieraja,

ktorg lada wiatr rozwieje. 1 bedziecie jako wdowa osierociala, wy coscie drugie narody rzadzili.

I bedziecie ku posmiechu i uraganiu nieprzyjacielom swoim. lezyk swoj, w ktorym samym to

krélestwo migdzy wielkimi onymi slowienskimi wolno zostalo, i nardd swéj pogubicie, i ostatki

tego narodu, tak starego i po $wiecic szeroko rozkwitniego, potracicie i w obey sig narod kiory
was nienawidzi, obrocicie, jako si¢ inszym przydalo.® Piotr SKARGA, Kazania sejmowe

[Sejmpredigten], bearb. v. Janusz TAZBIR, Wroctaw *1972, S. 67.

59 ,Diese liebe Mutter gab euch die goldene Freiheit, daB ihr nicht Tyrannen dient, sondern nur
gottesfiirchtigen Herren und Konigen, die ihr euch selbst erwéhlt [,..] Drittens die goldene Frei-
heit: Keinen Tyrannen zu haben oder einem solchen Konig zu dienen [...] Seid dieser goldenen
Freiheit dankbar und hort nicht auf, dafiir Gott zu danken.” (, Ta mila matka podala wam zlotg
wolnos¢, iZ tyranom nie stuzycie, jedno bogobojnym panom i krolom, ktére sami sobie obiera-
cie, [...] Trzecia tez jest zlota wolno$é: nie miec tyrana ani takiemu krélowi stuzyé [...}. Badz-
cie tej wolnodei ztotej wdzigezni / a na niej przestajcie / a za nie Panu Bogu dziekujcie.*) Ebd.,
S. 401, 1391,

60  Stanistaw LUBIENIECKI, Opera posthuma, historica, historo-politica, variique discursus, episto-
lae, et aliquot orationes {...], Antverpiac 1643, S. 194,
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Chefm und Przemys$l amtierte, jedoch auch als langjahriger Hofbeamter und ho-
her Kleriker ein unbeschrinktes Freiheitskonzept vertrat: Polens Bestehen sei der
Beweis dafiir, daB der Herrgott seine Freiheit gewollt habe, wohingegen das Hei-
dentum die Tyrannei beférdere. Besonders pragnant wird diese These, die die
Darstellung wie ein roter Faden durchzieht, in einer schriftlichen Erklarung Pia-
seckis um 1630 formuliert." Schon in der Bibel habe Gott das Volk Israel fiir
das ,,absolutum dominium® gestraft: ,,Der Herrgott schuf das freie Regiment, wie
es in Polen besteht und das Heidentum die Alleinherrschaft.“> Wahrend heidni-
sche Theoretiker wie Tacitus das ,absolutum dominium® gepragt hatten (unius
animo regitur), hitte das christliche Polen eine freiheitliche Staatsform geschaf-
fen, die in der polnischen Freiheit gipfele.®

In dieser nationalkonfessionellen Argumentation wird der Protestantismus als
,.deutsche Ketzerei scharf abgelehnt. Jegliche Ubernahmen aus dem deutschen
Raum werden verurteilt, da die Andersartigkeit und Wankelmiitigkeit der ,,deut-
schen Eidechsen unverdnderbar sei.® Bedrohlich sei aus dem deutschen Bereich
weiterhin der EinfluB des Hauses Habsburg und dessen ,tyrannische” Ziele (=
servitus haereditia).”” Deshalb diirfe kein Deutscher zum Konig gewihlt wer-
den.®® Hier konnte Piasecki an publizistische Traditionen wie die antihabsburgi-
schen Schriften der Interregna und des Rokosz 1606/07 ankniipfen.

61 Pawel PIASECKI, Responsum de absoluto dominio, hg. v. Wiadystaw CZAPLINSKI u. Jan JAKU-
BOWSKI, in: Miscellanea staropolskie 4 (1972), S. 237-264.

62, Kurz gesagt: Der Herrgott schuf die freie Herrschalt, wie sie in Polen besteht, und das Heiden-
tum — die Tyrannei.” (,Krotko rzeke: Pan Bog wymyslil panowanie wolne, jakie jest w Pol-
szcze, a poganstwo — jednowladztwo.“) Ebd., S. 254.

63 Ebd., S. 254f ,irgendeine bescheidene Freiheit {...] kann nicht mit unserer polnischen vergli-
chen werden [...] denn diese polnische ist besser, sicherer, dauerhalter und besser zum Erhalt
des ganzen Staates” (,,jakozkolwick ostrozna wolnos¢ [...] nie jest poréwnana z nasza polska
[..]; i ta polska jest lepsza, pewniejsza, trwalsza i sposobniejsza do zatrzymywania calodci tej
Rzptej”).

64 . Dum igitur vixit priscit patriis moribus, facile venena illa Germanica evitavit, & severioribus

usq. legibus damnavit, regnante in Polonia Sigismundo I [...]. Rex [Zygmunt August] enim ipse

inter manus alienigenarum enutritus, ad eos eorumg. institutem fuit propensior, & licentiosio-
rum vitam agens, in Catholica pictate colenda remissior. Quod autem deterius, inclinator erat ad
scientias curiosas, in eisq. utebatur opera Germanorum haereticorum, qui familiaritate Regis se-
curi, liberius errores suos divulgabant, ut non pauci ex Regiis {...] non inviti, nec segniores Ec-
clesiastici Regis in exemplum concederent. Plurimi etiam Germani origine, quaesitis domiciliis

& cognationibus in Polonia, opibus & potentia sub illud tempus succreverant, Germanica sua

proclivitate, ut Aethiops pelle, nec in Nepotibus immutata.” Pawel PIASECKI, Chronica gesto-

rum in Europa singularium a Paulo Piasecio Episcopo Praemisliensi [...], Cracoviae 1645, S. 48.

Ebd., S. 71:, Suspectim enim est Polonis nomen Germanorum, ut qui natura Vatinianum odium

erga gentem Slavonam gerunt, eiusque vastissimas Pomeraniac Provincias ad Albim fluvium (ut

etiam Germanici Historici testantur, & plurima loca cognomina idiomatis Slavonici ibi adhuc
retinerent) usque protensas, olim ademerunt, & recenter Austriaci istius gentis Regnum Boemo-
rum liberum acceptum, in turpem servitutem absoluti hereditariique Dominatus contra fidem

datam induxerunt,” Auch ¢bd,, S. 41, 263.

66 ,,Germanum Regem eligi non debere™. Ebd., S. 71.
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In der polnischen Offentlichkeit des 17. Jahrhunderts fehlten Theoretiker ei-
nes starken Monarchen und Beflirworter einer staatlichen Zentralgewalt. Selbst
die polnischen und litauischen Jesuiten, anderswo Theoretiker monarchienaher
Konzepte, vermittelten in ihren Lehrbiichern Grundwissen tiber die adligen Frei-
heiten im polnisch-litauischen Staatsverband.”’

Gefahrdet werde diese Freiheit aus dem Ausland, wie Szymon Starowolski
(1588-1656) angesichts der schwedischen Bedrohung in einer apokalyptischen
Vision iiber den Untergang des Vaterlandes 1655 ausfiihrte: Die Bevélkerung,
Geistliche wie Laien, Adlige wie Biirger und Bauern wiirden in die Unfreiheit —
in das Moskauer Reich, nach Schweden und zu den Tartaren — verschleppt wer-
den.” Die polnischen Eliten htten die Gabe der Kénigin Polens — es liegt nahe,
hier an ein Geschenk der Gottesmutter Maria zu denken — miBachtet und sich
dem ,,Joch der deutschen Herrschaft an den Hals geworfen, das mit dem domi-
nium absolutum gleichgesetzt wird.” Nun werde der Herr sie von der Erde ver-
tilgen. Zugleich sei die adlige polnische Freiheit miSbraucht und zu einer Quelle
der Gewalt und Anarchie geworden.” Deutlich wurden hier die Polen in eine Pa-
rallele zum auserwéhiten Volk Israel gesetzt und eine apokalyptische Katastro-
phe angedroht, fiir die in erster Linie die Héretiker verantwortlich seien und aus
der eine Rettung nur im Allerhochsten bestehe.”' Nation und Konfession gingen

67 Ebd., S.126-128 ,De fundorum nobilium libertate”.

68 Jedni poyda w niewolg do Moskwy / do Szwecyey / do Tatar / a drudzy na wygnaniu w nedzy
y w zniewadze od sromoty pomry; tak Xi¢za / iako y $wieccy / tak Szlachta / iako y Mieszeza-
nie iako tez i chlopkowie.” Szymon STAROWOLSKI, Lament utrapionej Matki Korony Polskiej,
iuz iuz konaiacey, na syny wyrodne, zloliwe y niedbaigee na Rodzicielke swoie [Klagelied der
verletzten Mutter, der Krone Polen, kurz vor dem Untergang, gegeniiber ihren verderbten und
bosen Sohnen, die sich nicht um ihre Gebddrerin kimmern], [Krakow 1655/56], Bl Blr. — Das
Werk erlebte zahlreiche Drucke, u. a. auch im Jahre der Zweiten Teilung Polens 1793.

69 ,,Obdarzylam ie wolnoscéia takg / iakicy okolicznych narodow najwyzszych tytuldw Panowie nie
maig, a oni ig nizacz [=za nic} sobie maige / Niemieckich rzadow iarzmo na szyie swoie zacag-
neli.” Ebd., Bl. A2v. to teraz znaycie Krola nad sobg / ktory bedzie umiaf ochelznaé swawolg
waszg / absolute rozkazuiae / aby$cie mu z maigtnosci waszych trybuta placili”. Ebd. Bl. Adv-
Blr.

70 ..Sama to tylko nieszczesliwa Polska wolnosé / gdzie wolno czynié co sig nie godzi: wolno
Boga i Maiestat jego btuznié / pomazanca Bozego / rade jego / stan duchowny lzy¢ / szkalowaé
y zniewaza¢; wolno Dobra Koscielne i Rzeczypospolitey plondrowac [...] y co si¢g feno komu
podoba broi¢ / bez zadnego karania.”* Szymon STAROWOLSKI, Reformacya obyczajow polskich
[Reform der polnischen Sitten] Krakow 21655, S. 28; val auch den gesamten Abschnitt V| Uber
Freiheit ohne Ubermut* (,,O wolnosci bez sweywoli®), S. 24-29.

71, (Isaiae 24) Ecce dominus dissipabit terram (Polonam) & nudabit eam, & aftliget faciem eius et
disperget habitatores cius.” Ebd. ,Dissipatione dissipabitur lerra (Sarmatiae nostrae) &
direptione praedabitur. Rozprosza si¢ iako mrowki Lachowie moi [...] a ziemia ich poydzie na
szarpaning roznym narodom.” STAROWOLSKI, Lament, Bl. Blr. ,kto z swoig wolnoscig y
Szlachectwem wyiezdza / iako Obywatele Sarmaccy: kto dziela swoie barzicy przepowiada i
stawe / iako Zrzenica Slowianskich narodow Polacy: kiorzy dobra przed tym slawg mituige /
nazywali si¢ Bogustawami / Wiadystawami / Strzezystawami / Stanistawami / Waclawami, etc.
A teraz jako sig krzei¢ imiony cudzoziemskimi poczgli / Maximilianami / Fryderykami / Ferdy-
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in dieser Perspektive eine unauflésbare Verbindung ein, fiir deren Aufkiindigung
die Nation gestraft worden war.

Nach der gliicklichen Abwehr der dufleren Bedrohung (Friede von Oliva
1660) gewann der Topos der aufgrund ihrer Freiheitsliebe unbesiegbaren polni-
schen Nation die Oberhand. Tapferkeit und Freiheitsliebe bildeten Nationaltu-
genden der ,invicta Polonia®; kein Volk verteidige seine Freiheit so wie die Po-
len.”” Andrzej Maksymilian Fredro (ca. 1620-1679), ein vielgelesener Publizist
und Adelspolitiker, sah hier das Wirken einer gottgewollten Verfassung: ,,Wir
miissen die Verfassung der Respublica (dhnlich einem grofien Geheimnis) be-
wundern, da diese unseren der Freiheit wiirdigen Vélkern dieses Los zuerkannte,
worin uns die Jahrhunderte bestirkten und Gott befestigte und woriiber ich nicht
anders sprechen kann. Gott ist der Schopfer aller dieser Geheimnisse®.” Diese
Verfassung wurde von Fredro historisch-naturrechtlich begriindet: Polen sei eine
wrespublica provincalis”, ein zusammengesetzter Staatsverband, auf dessen gro-
Ben Territorium unterschiedliche Nationen lebten, die durch ein freiwilliges
Biindnis und die parlamentarische Tradition des Sejms miteinander verbunden
seien,”* weshalb den Foderationssubjekten auch ein Vetorecht zustehe.” Diese
Notwendigkeit des ,liberum veto”, das 1652 in der von Fredro als Marschall
geleiteten Landbotenkammer erstmals angewandt wurde und zum ,,Reiflen” des
Sejms, zur Auflosung der Verhandlungen durch das Votum eines Landboten
filhrte, wurde freiheitlich-verfassungstheoretisch begriindet: Die ,,cara libertas”,
die auf einem emphatischen Freiheitsbegriff aufbaute,”® sei eine uniibertreffliche

nandami / Karolami / tak y wzrostem Karlami si¢ rozi¢ poczghi”. Ebd., Bl B3v. Ebd. auch die
Figur der ,Sarmacya niezwycigzona” und der Hiretiker, die an Polens Untergang schuldig seien
(BI. B2r, Cdr).

72 ,[...] hoc est, Sarmaticae originis populis intelligatur. Postremo vix ulla alia gens est, quae vel
majore gaudeat libertate, vel acrioribus ad eam tuendam animis feratur. Joachim PASTORIUS,
Palestra nobilium sen consilium de illustrium adolescentum educatione, in gratiam quorundam
Poloniae Procerum olim conscriptum nunc emendatum, Francoforti ad Moenum *1678, S. 7.

73, Nam in tam admiranda Reipublicae compage, (magno arcano simili,) quam fata dignis libertati
populis insinuavere, saecula texerunt, Deus firmavit, loqui aliter vix possum. Deus Deus
omnino tanti arcani author est [...].* Andrzej Maksymilian FREDRO, Gestorum Populi Poloni
sub Henrico Valesio, Polonoruni postea vero Galliae Rege, Dantiscae 1652, S. 287.

74 DERS., Epistola ad amicum (1669), in: DERS., Vir Consilii Monitis Ethicorum nec non
Prudentiae CIVILIS. Pracludente apparatus Oratorii copia ad civiliter dicendum instructus [...].
Opus posthumum, Leopoli 1730, S. 540-555, hier S. 546, 550-352. Vgl. auch DERS., De Custo-
dia, seu Conservatione Regionis, tum de habenda Pace, in: ebd., S. 333-341.

75 ,Majores nostri voluere generalia consulta Comitiorum haberi, ut universi in Commune consu-
lerent, separationem odissent, communitati assuefierent, unde salus universorum promanarent,
& tutela.” DERS., Gestorum, S. 19.

76, Haec igitur omnia, qui providus Pater omnium Deus in nos gratiose effudit dona, eo gratiora
nobis, quo magis sunt penes condimentum AUREAE LIBERTATIS, ut nisi ad invidiam verbi in
eo dicendu fit, dicerem aliquid ipse [...] Meritissime Civem Polonum dicere posse — ,,LIBER
SUM*. DERS., Scriptorum seu togae & belli notationum fragmenta. Accesserunt Peristromata
Regum Symbolis expressa, Dantisci 1660, S. 299 Fredro paraphrasierte hier Stanistaw
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und der absoluten Monarchie iiberlegene Einrichtung,”’ die allerdings von den
[nteressen der Herrscher bedroht sei. Wiirden diese freiheitlichen Verfassungs-
strukturen durch monarchische Eingriffe oder adlige Passivitét aufgegeben, so
sei diese Entwicklung unumkehrbar, da ein absolutum dominium eine Riickkehr
zu partizipativen Strukturen zu verhindern wisse.”® Dieser in den 1660er Jahren
entwickelten Denkfigur sollte noch eine grofle Karriere beschieden sein: Fiithren-
de polnische Politiker und Publizisten der nidchsten Jahrzehnte waren tiberzeugt,
dafl eine Minderung der Freiheitsrechte deren unwiederbringlichen Verlust zur
Folge habe.”

Diese Bedrohung der partizipativen Strukturen blieb fiir Fredro eine Richt-
schnur des politischen Denkens: ,,Wir haben groflere Beflirchtungen, dafl die
Majestdt die Freiheitsrechte verletze, als daf3 die Freiheit sich iiber die Majestét
erhebe.”® Letzteres sei zudem leicht korrigierbar. Insgesamt leitete Fredro aus
der historisch begriindeten Natur des polnischen Staatsverbandes seine poli-
tischen Vorstellungen ab,*' die in dem Essay iber die LPraerogativa reipublicae”
an herausgehobenem Ort plaziert und dartiber hinaus biblisch-theologisch mit
Verweis auf die Geschichte des Volkes Israel und dessen Ubergang aus der
Richterzeit in die Konigsepoche abgesichert wurden.®

Eine ausgearbeitete Begriindung erfuhr diese Theorie 1660 in Fredros Essay
»Wovon die Dauerhaftigkeit der Respublica abhdngt”. Der ,polnisch-europi-

Orzechowski.

77 DERS., Epistola ad amicum, in: DERS., Vir Consilii, S. 352.

78 [...] dum momento (pro populi voluntate) facilis transgressus, ad Monarchiam datur, non au-
tem secus, in statum popularem, si displiceat iterum gravis Monarchia; Ut enim in praeceps se-
mel datis corporibus, nullum amplius sui arbitrium est, etiam illud, extra potestatem populi, sed
erit in regentis superba, & nusquam de iure suo remittente voluntate. DERS., Praerogativa
Popularis status {...}, in: DERS., Militarium, seu axiomatum belli ad harmoniam togae accomo-
datorum libri duo. Accessere minutiora quacdam, ejusdem Authoris scripta, Amstelodami 1668,
S.212.

79 Vgl z.B. der Bischot Andrzej Zaluski bei der Kronung August 11.1697 zugeschricbene Ver-
gleich: ,,Denke daran, die Freiheit ist wie ein Elefant, wenn sie zufiillig einmal {allt, erhebt sic
sich niemals, oder zumindest nur sehr schwer wieder. (,,Pamigtaj, ze wolnos¢ jest jak Slon,
ktory gdy przypadkiem raz sig obali, albo nigdy, alb przynajmniej bardzo trudno si¢ podnosi.“)
Jakub Kazimierz RUBINKOWSK!, Promienic cnot krolewskich po s$miertelnym zachodzie
najjasnicjszego Storica Augusta Il [Das Strahlen der koniglichen Tugenden nach dem todlichen
Untergang der hellsten Sonne August I1.], Poznan 1742, Bl. V2r.

80 ,[...] nam alias magis circa metum est, non ut Libertas in Majestatem insolescat, sed ne tandem
Majestas Libertati detrahat”. Andrzej Maksymilian FREDRO, Cautio Reipublicae, seu durationis
omen, in: DERS., Scriptorum, S. 249,

81 Is ergo mihi consiliariorum optimus, qui cum natura Reipublicae loquitur, neque illud quod in
idea optimum sit, infert, sed quod genio populi & rei naturac convenit, fierive possit exequendo
suggerit.* DERS., Scriptorum, S. 8.

82 DERS., Praerogativa Popularis status [...], in: DERS., Militarium, S. 210-216. Diese Positionsbe-
stimmung Fredros fand sich herausgehoben am Ende des Werkes.
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ische Krieg™ 1655-1660 habe gelehrt, da Polen unbesiegbar sei, solange es
seine freiheitliche Verfassung bewahre, da diese von auflen mit militdrischer Ge-
walt nicht aufbrechbar sei, Gott das Land unterstiitze und auch die schwedische
Militdrmacht mit gesamteuropéischer Hilfe Polen nicht erobern und in ihrer Ge-
walt halten konnte, da die Staatsbiirger dezentral Widerstand geleistet hitten,*
Diese Auffassung von der ,Unsterblichkeit des polnischen Staates unter der
fundamentalen Bedingung, daf} dieser seine freiheitlichen Traditionen bewahre,
wurde zu einer festen Figur des polnischen historisch-politischen Denkens.

Parallel betonten andere Autoren wie Jan Bialobocki (um 1600-nach 1661)
die zentrale Bedeutung der Freiheitstradition als spezifisch polnische Eigen-
schaft: Wie die Perle in einer Muschel, so hitten die Vorfahren der Polen die
Freiheit begriindet. Wie die Eigenschaft der Sonne ihr helles Leuchten sei, so sei
diese Freiheit ihnen eingeboren.® Der auch auf europiischer Ebene erfolgreiche
Autor und Senator Fredro und der im mittleren Adel angesiedelte Bialobocki
wichen nur in der — rational-unterkiihlten oder emphatischen — Préisentation von-
einander ab, ihre Auffassungen lassen sich aber auf einen dhnlichen Argumenta-
tionskern reduzieren. Die Vorstellung einer von Gott gewollten besonderen
Geschichte der ,,unsterblichen® freiheitlichen Nation stand bei beiden im Mittel-
punkt. Polen besaB bereits den bestmoglichen Staat — wohl eine Ursache, warum
die polnische frithneuzeitliche Ideengeschichte kaum utopische Denkstrdnge auf-
weist.

Solche Auffassungen wurden im letzten Drittel des 17. Jahrhunderts zum
nicht mehr hinterfragten Gemeingut des gesamten Adels. Gezeigt werden kann
dies an den unabhéngig voneinander entstandenen Schriften des preuflischen Ad-
ligen und Kastellans von Kulm Kazimierz Zawadzki (1647-1691) und des 500
km entfernt in Kleinpolen ansissigen Wezpazjan Kochowski (1633-1700). Za-
wadzki beschrieb in seinem Erstlingswerk die Wahl Michal Korybut Wisnowie-
ckis (1669), wobei auf der Riickseite des Titelblatts ein polnischer Adler, auf
dessen Fliigeln das Motto ,,Libertas* zu lesen ist, die ,,polnische Freiheit sym-
bolisierte.® In den erweiterten Ausgaben lag der Akzent noch stdrker auf dem

83 DERs., Cautio reipublicae seu durationis omen, in: DERS., Scriptorum, S. 247.

84 Ebd, S.239-259.

85 Jan BIALOBOCKI, Zegar w krotkim zebraniu czasow Krolestwa Polskiego wiekami Krolow
idacy, Imiona Krolow, Krolownych y Potomstwa Ich Krolewskiego, wskazuiacy. {...] [Zeitwie-
ser in kurzer Zusammenstellung der Jahrhunderte des Konigreichs Polen und seiner Konige],
Krakéw 1661, Bl. Gy, ,Jako rodzi si¢ Perla w swey §wietney Macicy, / Tak w wolnosciach Po-
lakow rodzg Cni Rodzicy. / A jako wlasno$c Slonca / sq jasne promienie, / Tak wolno$¢ Polako-
wi wlasne przyrodzenie.”

86 Kazimierz ZAWADZKI, Gloria orbi Sarmatico consensu monstrata, a Deo data & Serenissimo ac
inuctissimo Principi Michaeli Korybut, Inclyto Regi Poloniarum [...] Regi Orthodoxo cum pri-
ma Imperii spatia feliciter ingressus fuisset [...}, Varsaviae 1670, Bl. Alv . Oberhalb der Krone
,,Libertas Donum & Solatium*. Vorrede A2r: . nasci a Principus fortuitum, nec¢ jam ultra apud

., Polnische Freiheit* 211

adligen Freiheitsideal, was durch eine gesteigerte antikisierend-pathetische Be-
grifflichkeit unterstrichen wurde: Im Druck wurden die Begriffe | libertas®,
»Civis® und ,patria“ durchweg grofgeschrieben und herausgehoben. Die Land-
botenkammer des Sejms erschien als ,,Atrium Libertatis“,87 LSacrarium Liberta-
tis,*® | Arcanum Liberae Vocis*® oder als ,,Libertas Officina“® und wurde von
einer Ebene des politischen Aushandelns zu einem begrifflich aufgeladenen sa-
kralen Ort. Diese auch in Sejmreden verwandte Begrifflichkeit schuf durch die
Frequenz der Verwendung — die genannten Begriffe tauchten bei Zawadzki iiber
einhundertmal auf — ein bedeutungstragendes Begriffsnetz, das rhetorisch-pathe-
tisch die adlige Freiheitskonstruktion untermauerte. Die ,sarmatische Respubli-
ca“ griinde seit den piastischen Zeiten auf dem freien Wahlrecht, hiel3 es bereits
in der Einleitung programmatisch.”’ Die géttliche Vorsehung habe zuletzt wieder
die Wahl eines ,,Piasten* nach dem Brauch der Vorfahren erm(ﬁglicht.92
Nachdem der Sejm 1669 infolge der Obstruktionspolitik einiger Landboten
keine Beschliisse verabschieden konnte, {iberlieferte Zawadzki in einer Rede vor
der Landbotenkammer eine Begriindung und Apologie der adligen Freiheitsrech-
te:” Das alte Freiheitsideal sei gefihrdet, da die Liebe zur Freiheit einer Erzie-

Polonos aestimatur: Piastos non sine prosperis prodigus & manifesto Numinis favore Sarmata-
rum Reipubl. contigisse. Unde mirus in illos Cacli favor & populorum inclinatio. Prodigiosae
Epulae, quod nunquam deficerent, Crusviciensem Piastum, tot Regum Imperatorumq. Patrem in
solio Sarmatici Orbis constituerunt, — Eine dhnlich programmatische Darstellung findet sich
vor dem Titelblatt der Historia arcana, unter einem Adler mit der Uberschrift | Libertate prae-
stantior* ringen ein gekronter Lowe und ein Hirsch (das Horn war das Wappen der Zawadzki
Rogala) miteinander.

87 DERS., Historia arcana, seu Annalium polonicorum libri VI Reductae primum & Post Piasti
tempora vere liberi voti Liberae Electionis, centuriatis Regni Comitiis in Electorali campo
celebratae, Cosmopoli [Frankfurt a. M.} 1699, S. 90f., 94, 109, 111, 113, 121, 123f, 126, 128f.
140, 146, 148, 156, 173, 206, 239, 250, 2731, 278.

88 Ebd., S. 18,125 128,272,274-277.

89 Ebd., S. 261,

90 Ebd., S. 92. — Der Begriff ,officina libertatis* wurde in der Deklaration ,De non praestanda
oboedientia* (1609) verwandt und bezeichnete im 17. Jahrhundert eine veriinderte Perspektive
auf die Rolle der Landbotenkammer, die sich selbst nicht mehr nur als legislative Kammer
(officina legum), sondern als , Huterin der Freiheit® verstand, vgl. Volumina legum 2, S. 462f,

91 ,Ingentia Electionis bona [...] Sarmatica Respublica usu didicit & experta est. Felix suffragiis
Piasteanes temporibus [...] Populi favoris ex Electi ingenio proscripsisset.” ZAWADzK!, Historia
arcana, Vorrede (unpaginiert).

92 _[Sled Divinae attribuunt Providentine. Nominatio Piasti imprimis in Palatinatu Calissiensi
divulgata est [...]. Audita voce Piasti, universo in amorem, felici Protopiasti auspicio, ignoti
quamvis boni ruerc; acclamationibus Coelum implere: ...} ac omnes velut uno Spiritu aflati ni-
hil praeter Piastum desiderare. Ebd., S. 38.

93 Ebd., S. 94-96. In dieser Rede wird die im 16. Jabhrhundert entstandene Landbotenkammer auf
dic Regierungszeit Kazimierz des GroBlen (1333-1370) zuriickdatiert. Zeitgensssisch sei die
Lpolnische Freiheit” einzigartig in Europa und werde von allen Nationen und dem Erdkreis mit
Staunen und neidischem Blick betrachtet: lis incrementis & fatorum benevolentia Libertas Po-
lona cum Majestatis occupavit gradum, qui cunctis non modo in Europa Populis, Regis, & Im-
periis, sed Universo Orbi & quas Mundi Oculus Vix inspicit Nationes, Genlesque, non modo
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hung zur Dienstfertigkeit und Unterwiirfigkeit unter den Eliten gewichen sei.
Eine Rettung erscheine nur durch eine Riickkehr der ,alten Sitten und alten Ver-
ehrung des Rechts sowie in der steten Erinnerung an die Freiheitsideale
moglich.” Als geschichtsschreiberische Modelle berief sich Zawadzki auf Pia-
secki, von dem er die Abneigung gegen deutsche Einflisse und das Haus Habs-
burg iibernahm.” Zugleich forderte er eine Riickkehr zur ,alten Freiheit und
suchte Wege aufzuzeigen, wie das ,teure Polen diese bewahren konne:*® Unter
anderem miisse die freie Konigswahl erhalten bleiben, da sie der Nation die Pia-
sten und damit die Entstehung und Grundlegung des Staates gebracht habe.”” Zu
einer Bewahrung dieses Zustands seien adlig-biindische Zusammenschliisse in
Konfoderationen wie in Gotab (1672) zu unterstiitzen, die eine Ubertragung der
Sejmkompetenzen auf viritim tagende Adelsversammlungen darstellten.” LieBe
sich dies nicht durchsetzen, so sei angesichts der vielfdltigen Bedrohungen keine
Rettung moglich.” Die Bewahrung der historischen Freiheit, die durch die Riick-
projektion in die Piastenzeit zum Fundamentalgesetz und alleinigen Daseins-
zweck des ausschlieBlich als Adelsbund gefafiten Staatsverbandes wurde, stand
bei Zawadzki im Zentrum der Argumentation.

Parallel entwickelte Kochowski eine umfangreiche historiographisch-konfes-
sionelle Begriindung polnischer Eigenart und Freiheit. Die Freiheit (bei Kochow-
ski ebenfalls meist grofigeschrieben) sei ein konstitutives Merkmal der polni-
schen Verfassung. Die slavischen Polen hitten von Anbeginn an ihre Obersten
gehabt, die wegen ihrer Tapferkeit oder aus besonderen Anldssen von ihrem
Volk gewihlt worden seien. Derjenige, der staatsbiirgerliche Tugenden und die
Zuneigung seines Volkes besessen habe, habe den Thron innegehabt. So sei Pi-
astus, der Begriinder der Monarchie, erwéhlt worden. Spéter habe dann Jagieto
die litauische Nation mit der Teilhabe an der ,,polnischen Freiheit gewonnen.'”

Stupori, sed & invidiae esset.”

94 Ebd., S.47. Vgl. auch ebd. S. 268 , fatalis nostra Discordia, & projectus perdendae Reipublicae
furor. [...] Proinde senes fortitudine & Libertas memoria, juvenes constantibus senum exemplis
anumum suum & honestis studiis adversus supremum Reupublicae casum discant obfirmare.™

95 _[NJisi egregio conatui nimia in Gentem Germanam Principis Poloni inclinatio obstitisset. [...]
ne quis e Domo Austriaca ad Coronam Regni in perpetuum capax suffragiorum habetur.
DERS., Serenissimo ac potentissimo Joanni HI. Poloniarum Regi orthodoxo, vere repracsentans
Speculum Anomaliam in capitibus imperii sarmatici {...], Varsaviae nunc vero Lublini 1690,
Bl Aa2; Berufung auf Piasecki ebd., Bl. Aadv.

96 ,,[Clhara Lechia [...] libertatem posset conservare®. Ebd., BL. A3r.

97 Ebd, Bl Aalv-Aadv.

98 DERS., Historia arcana, S. 319.

99 Ebd, S.412.

100 KocHowskl, Annalium Poloniae I, S. 73-75 | Ex stirpe Regia Polonis Regem eligendum™.
DERs., Rocznikow Klimakter V. obejmujacy dzieje Polski pod panowaniem krola Michala
przez Wespazyana z Kochowa Kochowskiego [Die Jahrbiicher des 4. Klimacters, die die Ge-
schichte Polens unter der Herrschaft Konig Michals umfassen], hg. v. J. N. BOoBROWICZ, Lipsk
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Als Publizist trat Kochowski als Befiirworter einer weitgefa3ten adligen Frei-
heit auf, was er auch durch die Beteiligung an der antimonarchischen Konfodera-
tion von Jerzy Lubomirski (1665/66) unter Beweis stellte."’ Die , polnische
Freiheit” sei von Gott geschaffen und werde von diesem bei Bedarf verteidigt,
hief} es in einem Psalm aus dem Munde Gottes: ,,Denn mein besonderes Werk ist
die menschliche Freiheit [...]. Versteht Konige, daf3 dieses Kleinod von Gott
stammt: Und lernt, wenn ihr der Freiheit Fallstricke stellt, daf} Gott die polnische
Freiheit unter seinen besonderen Schutz gestellt hat.”'*

Eine adlige Freiheit aus Gottes Willen, so liefle sich diese Position charakteri-
sieren. Dies miindete in eine emphatische Verbindung gottlicher Vorsehung und
polnischer Freiheit: ,,Es kann keinen groBeren Grad von Freiheit geben, als ein
Stiick Fleisch vom eigenen Fleische als Herrn zu wihlen, [...] der zur Mutter
nicht die Zuneigung eines Stiefsohnes hat und die polnischen Freiheiten sicher
nicht verletzen wird. [...] Bekenne, o Polen, welche Hinde dieses Zeichen er-
moglichten [...]; wenn nicht unsere alten Piasten.*'® In seinen Psalmendichtun-

1853, S. 6f. ,Polacy, naréd slowianski, meli od samego poczatku swoich naczelnikow, najezes-
ciej w nagrod¢ meztwa lub przez szezegolne wzgledy ludu wybieranych [...] spokojnie szedd na
tron ten kto posiadal cnoty obywatelskie i przychylnosé ludu. Tym wiasie sposobem wyniosl sig
nasz ziomek Piast, naczelnik i Polskiej monarchji, takicj jaka jest, zaldzyciel.** Jagietlo ,,narod
litewski zwabil do uczestnictwa polskiej wolnosei.”

101 Wespazjan KocHowskl, Kamien swiadectwa wielkiego w Koronie Polskicj senatora niewin-
nosci przez jednego szlachcica polskiego wydany [...] [Der von der Unschuld eines Senators
der Krone Polen Zeugnis ablegende Stein; hg. von einem polnischen Adligen], [0.0.] 1668.
Kritische Ausgabe: Poczja Zwiazku Swigconego i rokoszu Lubomirskiego [Literatur des Ge-
wethten Bundes und des Lubomirski-Aufstandes), hg. v. Juliusz NOWAK-DLUZEWSKI, Wroctaw
1963, 5. 233-260. In der Verteidigungsschrift beschrieb Kochowski, wie Lubomirski den Intri-
gen einer hofischen Kamarilla ausgesetzt gewesen sei, die bildkriftig als cine Beratung von
Richelieu, Mazarin, Machiavelli und Callimachus dargestellt wurde. Diese Befurworter eines
dominium absolutum suchen, den die Freiheit und die polnischen Rechte (S. 256 ,obrofica
wolnosci 1 praw polskich) verteidigenden Lubomirski zu vernichten. Dieser muf ins Exil
flichen, wo er stirbt und cine Rehabiliticrung crst durch die Aussagen eines Grenzsteines cr-
fihrt, der die ,,wahre® Geschichte erzihlt.

102 Wespazjan KocHowsKl, Psalmodia polska [Polnische Psalmen], in: DERS., Utwory poetyckie.
Wybor, hg. v. Maria EUSTACHIEWICZ, Wroclaw u. a. 1991, S. 386f. W opiece moiey iest
Wolnos¢: 1 ia sam tylko przez przewiedzenie wiem, komu ja mam w zawiadowanie poruczyé.
Szezegolnem bowiem Dzielem moim Wolnos¢ ludzka [...] Zrozumieyciez Krolowie, ze od
BOGA ten Klinot: a uczeie sie ktorzy sidla swobodzie stawiacie, ze Wolnoéc Polskg ma Pan w
opicce swojej.” (GroBschreibung und Hervorhebungen nach dem Erstdruck).

103 Ebd., S. 222 ,Nie moze wigkszy skuiek by¢ wolnosci, / Jak obraé¢ Pana — Wlasng kosé z swych
koscei [...]. Majac do matki afekt nie pasierbi, / Wolnosci polskich pewnie nie uszczerbi. [...]
Przyznaj sig, Polsko, czyje-¢ rece daly, {...] pozor ten wspanialy; [...] Jezeli nie przez Piastow
starozytnie?* Ahnlich Johannes SCHULTZ, Serenissimo atque Potentissimo Principi ac Domino,
Domino Joanni I Poloniarum Regi, Pio, Felici, Augusto, Libertatis non Sarmaticae tantum, sed
& Europaeae Vindici ac Statori invictissimo [...] ac memoria pacis Oliviensis [...] panegyris
habita a Joanne Schultzio Prusso-Polono, Gedani 1694, Bl. D3v im Auftrag der Stadt Danzig:
LQuis jam melior omnium votis sperandus, quam qui a medio Populi natus civis, non Dominus,
sed Pater futurus est?”
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gen trieb Kochowski dieses Bild gottlicher Wohltaten gegeniiber der Krone Po-
len auf die Spitze.'* Dieser tibernehme eine Fiirsorge fiir die polnische Freiheit
und stehe deshalb in einem besonderen Verhdltnis zur polnischen Gesellschaft.
In der Zwiesprache mit dem Schopfer duflerte die Polonia: ,,Der Herr ist mein
Wohltiter, Beschiitzer und Wichter: und obwohl ich (spricht die Polonia) durch
die Kriege meines Schmuckes beraubt bin, ist er als Erster in der Lage, mir
meine Schonheit zuriickzugeben.«'®

In dieser Lage war Konig Jan Sobieski von Gott gesandt: Er konnte das dahin-
taumelnde Polen retten.'® Nach dem Sieg bei Wien wurde Sobieski schlieBlich
nicht nur als Retter der ,polnischen®, sondern auch der ,europdischen Freiheit*
gefeiert,'”” wobei der polnischen Nation eine herausgehobene Bedeutung zukam.,
Zugleich enthielt das teleologische Geschichtsbild jedoch durch die Akzentuie-
rung der Sendung der polnischen Nation und die Hervorhebung des Begriffs der
polnischen Freiheit spezifische Ziige. Das Verhiltnis zwischen Sendung der pol-
nischen Nation, katholischer Kirche und polnischer Freiheit blieb dabei unge-
kldrt: Einerseits wurde der HI. Jacek (Georg) als Patron der Ritterschaft zum in-
dividuellen Fiirsprecher der ,,goldenen Freiheit der polnischen Nation“.'” Ande-
rerseits verdanke der polnische Adel seine Freiheit der katholischen Kirche, die
als ,Regina Libertas Poloniae* angesehen werden miisse — so der Jesuit Walgty
Peski (1632-1681) in seiner in zahlreichen handschriftlichen Kopien zirkulieren-
de Schrift ,,Palatium Reginae libertatis.'” Erkennbar wird im letzten Drittel des
17. Jahrhunderts eine starke teleologische Ausrichtung des Geschichtsbildes, die
durch eine Kontamination von emphatischem Freiheitsbegriff, national konno-
tierter Herrschaftsideologie und katholischer Heilserwartung ausgelost wurde.

104 ,Die polnische Freiheit hat Gott in seinem Schutz” (,,Wolnosé polskq ma Pan w opiece
swojej”), in: KocHowskl, Utwory poetyckie, S. 378-383. ‘

105 ,.Pan jest podawcg moim, opickunem i strozem: a chociazem (tak mowi Polska) przez wojny
obnazona z ozdoby, mocen jest pierwszg przywrocié mi krase. Ebd., S. 390-392.

106 ,[Z]wtaszceza pod panowaniem najjasniejszego Jana 111, ktory jest cziowiekiem od Boga posta-
nym: aby nademlong dzwigat Sarmacyjq”. Ebd., S. 435.

107 ScHULTZ, Serenissimo atque Potentissimo, Bl. G2r ,non Polonae tantum, sed & Europae Liber-
tati®; BI. 111 ,,communis totius Europae Libertatis Vindes ac Stator invictus™,

108 Piesn o $wigtym Jacku, patronie polskim, zakonu $w. Dominika, [...] roku 1666, dnia 17 marca
wydana. ,,Drogi kamieniu klejnotu ztotego, / Zlotej wolnosci narodu polskiego, / Perto koszto-
wa i kwiateczku wonny, / Synu koronny. / Cudowny Jacku, z przezacnej zrodzony / Krwie
Qdrowazow, pralackq uczony / Godnoscig, w stawnym miescie przy Koronie / I Krélow tronie.”
Janusz TAZBIR, Polonizacja potrydenckiego katolicyzmu [Die Polonisicrung des nachtridenti-
nischen Katholizismus], in: DERS., Rzeczpospolita i $wiat. Studia z dziejow kultury XVII
wieku, Wroclaw 1971, S, 122f

109 Stanistaw BEDNARSKI, Upadek i odrodzenie szkdl jezuickich w Polsce. Studium z dziejow kul-
tury i szkolnictwa polskiego [Niedergang und Renaissance der Jesuitenschulen in Polen. Eine
Studie aus der Geschichte der polnischen Kultur und des Schulwesens)], Krakow 1933 [Reprint
Krakow 2003], S. 409-412.

(38
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. Polnische Freiheit”

Abgekiirzt fanden sich solche Formeln und Chiffren in zahlreichen altpoini-
schen Kommunikationssituationen des 17. Jahrhunderts. So versicherte sich in
einem vielgelesenen Handbuch der Redner anldBlich der Heirat seiner Tochter
der Tugenden des zukiinftigen Ehemannes: Dieser verfolge in den Landtagen, im
Sejm und in den Ratsversammlungen der Krone immer die Interessen der katho-
lischen Religion und der ,,polnischen Freiheit*."'® Ahnlich fand sich in schuli-
schen Inszenierungen und Theaterauffiihrungen eine intensive Umsetzung von
Freiheitsvorsteltungen: 1669 wurde aus Anlall der Krénung in Krakau ein Thea-
terstiick aufgefiihrt, an dem die adlige Offentlichkeit regen Anteil nahm und des-
sen lateinischer Titel als ,,Das immer wieder begangene Freiheitsfest der Polen*
iibersetzt werden kann.'"" In der SchluBszene hielt die von der Libertas gefuhrte
Polonia mit den personifizierten Provinzen einen triumphalen Einzug und durch-
schritt das Tor zum goldenen Zeitalter. Das ,,Fest der polnischen Freiheit konn-
te erneut gefeiert werden. e

6. Die litauische, preuflische, liviindische und ruthenische Freiheit

Die ,,polnische Freiheit* kann in den 1560er und 1570er Jahren als attraktives
Ideologem des polnischen Mitteladels charakterisiert werden. In den folgenden
120 Jahren spielte die Ubernahme solcher Vorstellungen eine erhebliche Rolle
bei der Unifizierung und Polonisierung des Adels des gesamten polnisch-litau-
ischen Doppelreiches. Adlige Akkulturation (oft im ostslavischen Bereich aus ei-
ner Position minderer Rechte) verlief vielfach mittels einer Ubernahme und Ver-
innerlichung der polnischen Freiheit. Zugleich ist jedoch auch eine transnationa-
le Ubertragung des Freiheitskonzeptes auf eigene regionale und nationale Frei-
heitsentwiirfe zu verzeichnen. Analog zur polnischen Freiheit lassen sich seit

110 ,Na Seymikach, na Seymach walnych, in arce Consilium tey Korony, zawsze przy religiey po
Katolicku, przy wolnosci po polsku®. Jan PISARSKI, Mowca Polski albo Wielkich Senatorow
powaga i Oyczystq wymowg Oratorow, seymowe i pogrzebne mowy do glo$ney Wiekom Poto-
mnych pamigci podane. Bd. 2: Mowca polski albo suplement do tomu pierwszego mow seymo-
wych. [...] Druga edycya auctior [Der polnische Redner oder die Wiirde der groBen Senatoren
und die vaterlandische Rede, Sejm- und Traveransprachen zur dauernden Erinnerung der kom-
menden Jahrhunderte], Kalisz 1683-1684, Bd. 2, S. 197.

111 Eleutheria Polonis semper celebrata. In Ludis secularibus anni 1669. Felicissima Electione, ac
Inauguratione Serenissimi Principis Michaelis Dei Gratia Regis Poloniae [...] instaurata. In qui-
bus Diva Libertas, instructo omnium Poloniae Regum insignibus, trophaeis triumphali curru;
educatam liberaliter in sine suo, translatis demum more veteri ad indigenam fascibus, eximie
adornatam, ductu Providenciae Divinae, ad aureum Seculum provebit Poloniam. Egit luventus
Academiae Cracoviensis, in Collegio Vladislaviano, Comitiorum Coronationis tempore, Craco-
viae [1669].

112 Ebd., Akt 5, Szene 7 ,,Polonia, triumphali curru, per Divam Libertatem deducta, ligatis post cur-
rum, quae fuerant avulsae Provinciis, aurei portam Seculi ingreditur. Polonia Eleutheria cele-
brant.*
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dem Ende des 16. und im 17, Jahrhundert regional bzw. national verortete litau-
ische, preuflische, livlindische und ruthenische Freiheitskonzeptionen belegen.
Im Rahmen dieses Beitrags konnen die jeweiligen Begriffsbildungen nur knapp
charakterisiert und in Relation zur polnischen Freiheit gesetzt werden.

In das litauische Selbstverstindnis fithrte der bereits erwidhnte Maciej Stryj-
kowski neben der polnischen auch gleichberechtigt eine litauische Freiheitskon-
zeption ein, wobei beide Konzeptionen in Entwiirfen wie ,,Uber die Freiheit der
Krone Polens und des GroBfiirstentums Litauen® (1575) zusammengezogen und
parallelisiert werden. Eine Randbemerkung fafite beide Freiheiten als ,,sarmati-
sche Freiheit“ zusammen.'” Die Freiheit sei das ,teuerste Kleinod des neuen
Staates, wertvoller als Gold und alle Schitze.'" Im Kampf gegen die osma-
nische Tyrannei miisse diese Freiheit als patriotische Pflicht aller Biirger ver-
teidigt werden. Eigenstindige Momente einer litauischen Freiheitskonzeption
lagen in der Abstammungslegende, wonach die hochadligen Familien von einge-
wanderten romischen Patriziergeschlechtern abstammen sollten,'” die in Litauen
ihre Freiheit bewahrt hitten. Allerdings ist ein eigenstdndiger Begriff einer ,li-
tauischen Freiheit* in der frithen Neuzeit bisher nicht nachgewiesen;''® bei
Bedarf rekurrierten die litauischen Eliten auf eine gemeinsame polnisch-litau-
ische,'"" eine ,sarmatische® oder die ,polnische Freiheit*.

Im Unterschied zu Litauen besall Preulen bereits aus der spiten Ordenszeit
eine eigene Geschichtsschreibung. Im Widerstand gegen den Deutschen Orden ~

113 Randbemerkung im Manuskript von Maciej STRYJKOWSKI, O paczatkach, wywodach, dzialal-
nosciach, sprawach rycerskich { domowych slawnego narodu litewskiego, zemojdzkiego i rus-
kiego, przedtem nigdy od zadnego ani kuszone, ani opisanc, z natchnienia Bozego a uprzejmie
pilnego dos$wiadczenia [Uber die Antinge, Beweise, Tatigkeiten ritterlichen und hcumsche_n
Angelegenheiten der beriihmten litauischen, Zemaitischen und ruthenischen Nation], hg. v. Julia
RADZISZEWSKA, Warszawa 1978, S. 35: | O wolnosci sarmackie)™.

114 DEeRS., O wolnosei, 1. Teil, BL 1: O wolnosci najdrozszym kieinocie Sarmatskim™; BL. 1 ,.Bo
jest drozsza nad zloto, nad wszystki kleinoty*. Es folgte eine emphatische Anrufung der Freiheit
in Natur und Gesellschaft.

115 lerzy SUCHOCKI, Geneza litewskiej legendy etnogenctycznej. Aspekty polityczne i narodowe
[Die Entstehung der litauischen ethnogenctischen Legende. Politische und nationale Aspekte],
in: Zapiski Historyczne (1987), H. 1, S. 27-65; Elzbieta KULICKA, Legenda o rzymskim
pochodzeniu Litwindw i jej stosunek do mitu sarmackiego [Die Legende tiber die romische
Herkunft der Litauer und deren Verhiltnis zum sarmatichen Mythos], in: Przeglad Historyczny
71(1980), S. 1-21.

116 Da keine begriffsgeschichtlichen Studien vorliegen, kann sich dieser Befund noch verindern.

117 In der Ode ,Ad libertatem® (1632) fragte Maciej Kazimierz Sarbiewski (1595-1640) zu Beginn
rhetorisch, welches andere Land von der Freiheit mehr geliebt werde, als Polen und Litaven:
»Nam quae revisas limina dulcius / Mavortiarum maxima gentium, / Regina Libertas, Polono /
Orbe magis Litavisque campis?®. Im Folgenden wird aus der Nationalgeschichte entwickel,
daB Polen stets cin Vorkampfer der Freiheit gewesen sei und die Wahl Wiadystaws [V, hierfiir
Garantien biete. Vgl. Maciej Kazimierz SARBIEWSKI, Liryki oraz Droga rzymska i fragment
Lechiady [Die Lyrik sowie der romische Weg und die Fragmente der Lechiade], hg. v.
Mirostaw KOROLKO, Warszawa 1980, S. 430-437,
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insbesondere im Dreizehnjdhrigen Krieg (1453-1466) — hatten sich die landstin-
dischen Eliten eine Selbstverwaltung und landstindische Rechte erkdmpft. In
den Quellen des 16. Jahrhunderts wurde dieser Status wiederholt als ,,preuf3ische
Rechte* oder ,preuische Freiheiten beschrieben, allerdings bendotigte die Kon-
zeption preuBBischer Eigenstindigkeit, die auf den Elementen , fest umschriebe-
nes Territorium, ein Volk mit eigener Herkunftsvorstellung, eine innere Gliede-
rung des Landes, eigenstindige Rechtsnormen, ein eigenes weltanschauliches
Orientierungssystem, eine souverdne Stellung in Bezug zu den Nachbarvol-
kern«'!® aufbaute, zundchst keinen eigenen, in den Vordergrund geriickten Frei-
heitsbegriff.

Dies énderte sich im 17. Jahrhundert, als eine konfessionelle und verfassungs-
rechtliche Unifizierung Preuflens an den polnisch-litauischen Staatsverband in
die Wege geleitet wurde, Dagegen unternahm die preuBische Staatslehre und Ge-
schichtsschreibung insbesondere bei Christoph Hartknoch (1644-1687) den Ver-
such, das preuBiische Geschichts- und Nationsverstindnis neu und freiheitlich-
partizipatorisch zu begriinden. Die ersten Bewohner Preullens seien ,,Wenden*
gewesen, die eine besondere Freiheitstradition besessen hitten; eine unmittelbare
Ankniipfung an die sarmatisch-polnische Freiheitskonstruktion."" In Preufen
habe zum Zeitpunkt der vorgeblichen polnischen Staatsgriindung im sechsten
Jahrhundert bereits eine freiheitliche Verfassung bestanden."” Diese frithge-
schichtliche ,,urspriingliche Freiheit sei in der preulischen Geschichte in den
Freiheitsrechten, die auf die Vor-Ordenszeit zuriickzufiithren seien und fir alle
Biirger Geltung beséflen — eine Legitimation der stindischen Rechte von Stadt-

118 Norbert KERSKEN, Aspekte des preuBischen Geschichisdenkens im 16, Jahrhundert, in: Udo
ARNOLD/Mario GLAUERT/Hirgen SARNOWSKY (Hg.), PreuBische Landesgeschichte. Festschrift
far Bernhart Jahnig zum 60. Geburtstag, Marburg 2001, S. 439-456, hier S. 456.

119 ,[NJach Christi Zeiten diese Wenden schon mehr als andere Sarmatische Volcker das gemeine
Birgerliche Leben beliebet / und geschickter gewesen sind / eine gewisse Republic anzurich-
ten." Es sei anzunehmen, daB ,,bey den Wenden in Preussen sey gewesen Respublica popularis,
das ist / ein Regiment / welches nicht ein Konig / oder sonst die Vornehmsten im Land / son-
dern das gantze Volck / in den Hénden hat®. Christoph HARTKNOCH, Alt- und Neues Preussen
Oder Preussischer Historien Zwey Theile / In derer erstem von des Landes vorjahriger Belegen-
heit und Nahmen / wie auch der Valcker / so darinnen vor dem Teutschen Orden gewohnet [...].
[n dem andern aber von des Teutschen Ordens Ursprung / desselben / wie auch der nach-
folgenden Herrschafft vornehmste Thaten und Kriegen [...], Franckfurt/Leipzig 1684, S. 232;
Vgl auch Michael G. MULLER, ,,Die auf feyerlichen Vergleich gegriindete Landes-Einrich-
tung®. Stidtische Geschichtsschreibung und landstandische Identitit im Koniglichen PreuBen
im 7. und frithen 18. Jahrhundert, in: Joachim BAHLCKE/Arno STROHMEVER (Hg.), Die Kon-
struktion der Vergangenheit. Geschichtsdenken, Traditionsbildung und Selbstdarstellung im
fralmeuzeitlichen Ostmitteleuropa, Berlin 2002, S. 265-280, hier S. 274f,

120, Konnen also aus dem allem / was bisher beygebracht / diesen Schlufl machen / dass im sech-
sten Seculo / und lang vorher die Wenden eine popularem rempublicam beliebel. HARTKNOCH,
Alt- und Neues Preuflen, S. 233,
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biirgern in Preuflen! — besonders rein bewahrt."*' Dabei seien preuflische und
polnische Geschichte eng miteinander verbunden und durch Vertrdge abge-
sichert, hieB es weiter. Hier konnte Hartknoch auf die traditionelle Argumentati-
on der preuflischen Stéinde seit dem 15, Jahrhundert einschwenken. Als bemer-
kenswert kann die herausgehobene Integration auch stadtbiirgerlicher Freiheiten
angesehen werden.

Durchschlagskraft gewann diese stindisch-freiheitliche Konstruktion durch
den parallelisierenden Aufbau von Hartknochs Darstellung: Jeweils die beiden
letzten Abschnitte in dessen zweigeteiltem ,,Alt- und Neues Preuflen* sind der
»Republic und Regierungsart des Landes® gewidmet; in der Kopfzeile ist stets
,Von der Republic der alten Preussen® bzw. ,Von der Republic des Landes® die
Rede.'” Hartknochs Entwurf wird in der Forschung als ,,Entwurf einer parallelen
und zugleich verschrinkten Geschichte preuBischer und polnischer Freiheitstra-
ditionen“'” gelesen und verfestigte die Traditionslinie einer eigenen ,,preuBi-
schen Freiheit*. Der Begriff taucht in stdndischen Quellen der frithen Neuzeit
situativ auf, ohne allerdings einen propagandistisch-affektiven Mehrwert flir die
Landeseliten zu besitzen, die sich in erster Linie auf differenzierte verfassungs-
rechtlich-historische Argumentationen zuriickzogen.

Im Unterschied zu den preuBischen Eliten leitete der bei Polen-Litauen ver-
bliebene livldndische Adel seine Landesfreiheiten unmittelbar von der polni-
schen Freiheit ab. In einer Gelegenheitsschrift hiefs es 1664, der Name vieler liv-
lindischer Familien sei seit deren Gesandtschaften in den 1560er Jahren be-
rithmt, als ,,Freiheiten erlangt wurden in dazu eigens erlassenen koniglichen Pri-
vilegien,l(?:l‘lie von Zygmunt August so befestigt wurden, dafl Livland sie bis heute
besitzt.”

121 Auch bei DERS., De Republica Polonica libri duo quorum prior Historiae Polonicac memorabili-
ora ex diligenti Sarmaticorum juxta ac Germanicorum tam Veterum, quam recentiorum Scripto-
rum collatione eruta, variasque Provinciarum eo pertinentium mutationes complectitur: Poste-
rior autem Jus Publicum Reopubl. Polonicae, Lithuanicac [...]. His adjectae sunt Duae Disserta-
tiones Historiace De Republica Curonica [...) De originibus Pomeranicis [...], Francofurti/Lipsi-
ae [1678] 21687, S. 907 ,,Prussia populari libertate gaudebat™. Vgl. auch DERS., Alt- und Neues
Preuflen, S. 240 ,Wenn nun diese Konige / Edelleute / Biirger und freye Bauren auff einem
Landtage ihre Gebieth zusammen kamen / und von dem Auftnehmen des gemeinen Bestens
Rathschlage hielten / {...] haben sonder allen Zweiffe! diese atle samt und sonders ihre freye
Stimmen gehabt*. In der Randspalte ,Landtaege der alten Preussen”. Hartknoch versteht hier
unter , Konigen® alle ,,vornehmsten Edelleute*; der Kontinuitét der preuBischen Landtage ent-
sprach in der polnischen Geschichtskonstruktion die Kontinuitit des Sejms.

122 Ebd., S. 230-240, 601-668,

123 MULLER, Vergleich, S. 274.

124 Pellucidissimi Annuli nuptiales [...] Dn. Johanni Gedeon von der Bork, aulico cubiculario et
vexillario curiae S.R.M. nec non Perillusiri generosae et magnificae Dominae Dn. Elisabethae
Helenae, nobilis et strenui, [...] Dni. Gothardi von Plater. S.R.M.P. ac S. pie defuncti majoris
dilectissimae olim filiae. [...] Folotis 1664 d. 25. Februarii. Vgl. dic Passage ,Nie ustapisz w
tey mierze / tak to Imie dawne Cnych Borkow / a w Iflanskim Xigstwie wszystkim iawne Borka

]
\O

., Polnische Freiheit*

Eine mit der ,,polnischen Freiheit” konkurrierende Genese einer ,,ruthenischen
Freiheit wurde vom orthodoxen Klerus zu Beginn des 17. Jahrhunderts in Ab-
wehr der Union mit der katholischen Kirche (1596) entwickelt.'” In einem von
der gesamten orthodoxen Geistlichkeit mit Metropolit lov Boreckyj an der Spitze
unterzeichneten , Beleg der Unschuld® (1623) wurde auf historischem Grund ein
autonomer Freiheits- und Selbstbestimmungsanspruch der Rus’ eingefordert: Fiir
ihre Taten und Verdienste sei der ,,angesehenen ruthenischen Nation® als ,,Glei-
cher unter Gleichen* durch die litauischen GroBftirsten und polnischen Kénige
Freiheiten und das Recht gegeben worden, zusammen mit der polnischen und
litauischen Nation senatorische Amter zu bekleiden und sich aller Wiirden,
Vorrechte, Amter und Freiheiten zu erfreuen.'” Auch in der Publizistik des or-
thodoxen Erzbischofs von Polock Meletij Smotryc’kyj (um 1577-1633) wurden
1610-1623 wiederholt die Freiheiten der ruthenischen Nation beschworen.'?’

Bernharda Rydey Xiestwa [fanskiego / 1 Symona Biskupa Kraiu tamecznego. Fabiana z Plale-
rem imie slawne bylo Gdy za onych Posclstwem Wolnosci przybylo W Przywilejach od Krola
na to wyprawionych Od Zygmunta Augusta mocno potwierdzonych: Tak dalece ze y dzi§
[flanty to maig”, — Die Ausgabe enthilt (nicht identische) lateinische und poinische Texte.

125 Der im Polnischen als ,,wolnos¢ ruska® auflauchende Begriff wird hier als ,ruthenische Frei-
heit tbersetzt, um die Ausdehnung des Begriffs auf die ganze Rus” (Moskau, Ukraine, Weib-
ruBland) anzudeuten.

126 Fiir die erwihnten ehrlichen Taten und den besonderen Mut unserer angesehenen ruthenischen
Nation wurde ihr von den GroBfiirsten, ihren Herren und Threr Liebten, den polnischen Konigen
die Freiheit verliehen, gleichberechtigt mit den zwei Nationen der Polen und Litauer senato-
rische Amter zu bekleiden und zum Besten ihrer Staaten und thres Vaterlands Recht zu spre-
chen und sich aller Wiirden, Vorrechte, Amter, Berufungen Freiheiten, Rechte und Freiheiten zu
erfreuen. Gegeben wurde dies ihr als Gleicher zu Gleichen, als Freier gegeniiber der freien
polnischen Nation [...}*. (,,Za te pomienione zacnego narodu naszego Ruskiego ku wielkim
Xiazetom, Panom swoim, Krolom ich M[ilo$ci] Polskim, uczciwe zadzialy y przewazne odwagi
dana iest iego od nich woino$é, obok ich Mfosci] zarowno z dwiema narodami Poiskim y Li-
tewskim w senatorskiey powaznos$ci siada¢, o dobrym panstw ich a oyczyzny swey radzi¢, y ze
wszystkich krolestwa Polskiego dostoienstw, prerogatiw, urzedow, zawolania, swobod, praw, y
wolnosci cieszy¢ sig. Dano (o iest iemu jako rownemu do rownego, iako wolnemu do wolnego
narodu Polskiego [...]1.% Justificacia niewinnosci [Beleg der Unschuld], in: Archiv Jugo-Zapad-
noj Rossii, Bd. 1,7, S. 511-532, hier S. 513.

127 Meletij SMOTRYC’KYJ, Obrona verificaciey od obrazy Maiestalu Krola le. Milosci czystey:
Honor y Reputacie ludzi zacnych, Duchownych y Swietskich zachowuigcey [...]. Wydana przez
Zakonniki Monastera Bratstwa Wilenskiego Cerkwie S. Ducha [Verteidigung der Richtigstel-
lung einer angeblichen Majestitsbeleidigung durch ehrenhafte und reputierliche geistliche und
weltkiche Personen], Wilno 1621, S. 7-9: , Ktorzy w Przywileiach tey swey incorporaciey, naro-
dowi Ruskiemu nadanych rzeczy pierwey to / ze Ruska ziemia wszytka z dawnych czasow od
Przodkow naszych Krolow Polskich / migdzy innemi przednieyszemi czlonkjam]i / do Korony
Polskiey iest przylaczona: ktorey my Obywatelow zaraz wszytkich i kazdego z osobna ku Kro-
lestwu Polskiemu / iako rownych do rownych / wolnych do wolnych ludzi [...] przywracamy i
zlaczamy [...]. Ku temu obiecuiemy [...] wszech Ksigzat ziemie Ruskiey Obywatelow [...] na
Urzgdy Zamkow / Dzierzaw / y Dworow naszych przekiada¢ / y do Lawice Rad naszych / iako
y inne szlachekie Narodu Ruskicgo tudzie przypuszczaé. ¢ Auch ebd., S. 63. — Uberblick iiber
Person und Schriften: David A. FRICK, Meletij Smotryc’kyj, Cambridge, Mass. 1995,
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Geschichtspolitisch von Bedeutung war die Herleitung dieser Privilegien: Sie
seien nicht ausschlieBlich durch den Beitritt zu dem polnisch-litauischen Staats-
verband, sondern auch durch Verleihungen ruthenischer Herrscher erworben
worden."® Diese Argumentation berief sich auf die Inkorporationsurkunde von
1569, deren pathetischer Freiheitsbegriff aufgegriffen und im ruthenischen politi-
schen Denken verbreitet wurde. Zugleich wurde ein in den polnischen Vorlagen
so nicht existenter ruthenischer Nationsbegriff eingefiihrt.'” Dabei wurde die
ruthenische Freiheit sowohl auf die Fiirsten der Kiever Rus’, auf die litau-
ischen GroBfiirsten und die polnischen Konige zuriickgefiihrt."™

Im Anschlufl daran ist auch auf kosakischer Seite seit der Wende zum 17.
Jahrhundert eine Berufung auf die Freiheiten, die die Vorfahren von den ehema-
ligen polnischen Konigen erhalten hitten, nachweisbar.”®' In den 1620er Jahren
erfolgte parallel zum orthodoxen Klerus auch unter den Kosaken ein Ubergang
auf eine eigenstindige Freiheitsgenese: Die Freiheit sei von den eigenen Vorfah-
ren erworben.'™ Spitere kosakische Origo-Konstruktionen und Freiheitsablei-
tungen sind in der ersten Halfte des 17. Jahrhunderts nicht nachweisbar. Fiir die
Aufspaltung der Eliten der Rus’ in eine im modernen Sinne russische (vom Mos-
kauer Zaren abhingige) und kosakisch-ukrainische Nation bildete die Einstel-
lung zu den von der prozarischen Orientierung abgelehnten ,ruthenischen Frei-
heit" eine zentrale Rolle.

128 ,Unscre ruthenische Nation erwarb bei ihren Farsten auch Freiheiten und wurde mit diesen der
ehrwiirdigen Krone Polen incorporiert; diese wurden von den polnischen Konigen mit
Privilegien und Eiden bestitigt.” (,,Narod nasz Rusky przy Xigzetach swych wolnosci tez nabyl;
z ta przezacnemu krolestwu Polskiemu iest incorporowany; t¢ od Krolow Ich M. Polskich
przywileiami y przysigggq ma potwicrdzong.) fustificacia niewinnosci, S. 515.

129 Vgl ebd. die wiederholte und akzentuierte Verwendung von ,zacny narod nasz rusky® (unsere
ehrwiirdige ruthenische Nation), , narod nasz rusky” (unscre ruthenische Nation) und ruski
narod” (ruthenische Nation), die in dem Text tiber 20mal auftaucht. Zweideutig ist in dem Text
die Verwendung des Vaterlandsbegrit(s, der teilweise ausschlieflich auf das ruthenische Vater-
land bezogen wird, vgl. ebd., S. 531 ,Ludzkie prawo oyczyzny naszey mamy, ktore nam prae-
sentaci¢ od Waszey Kr. M. do Patriarchi ukazuie.”

130 SMOTRYC’KYJ, Obrona verificaciey, S. 14, 16-25, Abschnitt , Wiadyctwa Ruskie nie sg wyigte
od podawania Krolow Ich Misci Polskich*®.

131 Zerela do istorit Ukrainy-Rusy [Quellen zur Geschichte der Ukraine-Rus’], hg, v. d. Archeogra-
phischen Kommission der wiss. Sevtenko-Gesellschatt, Bd. 8, Lvov 1908, S. 98. Schreiben
vom 1.7.1600 an Zygmunt I ,wolnosci nasze, ktorych przodkowie nasi mieszkaigc tu, na tym
zwyklym mieyscu i czcae te nadania swigley pamigei zeszlego krola Stefana, spokoynie
uzywali. S. 294f., 299, 327; Listy Stanislawa Zalkicwskiego 1384-1620 [Briefe von Stanistaw
Zolkiewski], Krakow 1868, S. 104-106 Schreiben des Heers von Zaporozje an Jan Zamoyski
(Juli 1600) ,wszystkic wolnosci nasze ktorych przodkowie naszy na tym 7Ze mieyscu
mieszkaygc spokojnie uzywali®.

132 ,,[O]d przodkdw naszych nabyte™. LipsKi, Tradycja panstwa, S. 821,
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7. Fazit

Insgesamt sind im Ostlichen Europa seit dem letzten Drittel des 16. Jahrhunderts
und verstdrkt seit der Wende zum 17. Jahrhundert vielféltige Freiheitsvorstellun-
gen nachweisbar, die in unterschiedlichen Figuren als ,,polnische Freiheit (Or-
zechowski) ,,sarmatische Freiheit (Stryjkowski), als dem ruthenischen Volk ge-
gebene Freiheit (Smotryc’kyj) oder als urspriingliche ,preuBlische Freiheit*
(Hartknoch) gefaft, geschichtlich und theologisch gefiillt sowie publizistisch
oder gelehrt fundiert wurden. Die Berufung auf den Freiheitsbegriff bot den —
mit Ausnahme Preuflens ausschlieSlich adligen — Eliten einen Ankerpunkt threr
Selbstlegitimation und konnte in politischen Konflikten stets als Argument zum
Erhalt der eigenen Privilegien eingesetzt werden. Die stindisch, regional, konfes-
sionell oder national fiillbare Freiheitsfigur wurde zu einem Bewegungsbegriff,
der in kritischen Situationen zur Verdnderung und Neubestimmung von Herr-
schaftsverhiltnissen und Verfassungsstrukturen eingesetzt werden konnte,

Dabei standen diese jeweiligen Freiheitsbegriffe in Relation zur ,,polnischen
Freiheit”, die als éltestes Elitenkonzept der Grofiregion und als Reichsideologie
Referenzcharakter besafl. Diese Relation konnte situativ als Verhiltnis von Ober-
und Unterbegriff, als durch einen Bund zwischen Gleichen begriindet oder als
durch monarchische Verleihung gestiftet begriffen werden. Als publizistisch und
rhetorisch iber mehrere Jahrhunderte massenhaft verbreiteter Mobilisierungsbe-
griff besal3 nur die ,polnische Freiheit einen Parolencharakter, der durch einen
geographischen Begriff (die antike ,,Sarmatia®), ein adiquates Geschichtsbild
und eine auch innergesellschaftlich weit verbreitete Freiheitsrhetorik unterstiitzt
wurde.

Im deutschsprachigen Raum ist dieses Freiheitskonzept in der frithen Neuzeit
nur begrenzt rezipiert worden und erhielt bereits im letzten Drittel des 17. Jahr-
hunderts in der von schwedischen Parteigdngern beeinflufiten Reichspublizistik
eine tendenziell negative Akzentuierung. Samuel Pufendorf vertrat in seiner
kompendienartigen Geschichte der europédischen Staaten die These, die ,,polni-
sche Freiheit” und die freiheitliche Verfassung Polens riihrten aus der nationalen
Geschichte her,"* miindeten allerdings in einen Zustand der “Unordnung”. Die-
ser Anarchievorwurf wurde von Autoren wie Hermann Conring noch massiver
formuliert und beherrschte im 18. und 19. Jahrhundert den deutschen Blick auf
Polen.

133 Samuel PUFENDORF, Einleitung zu der Historie der Vornehmsten Reiche und Staaten, so jetzi-
ger Zeit in Europa sich befinden [...], 3 Bde,, Frankfurt a. M. 1682-1706, Bd. 1, S. 658-710
»Yon Polen®. S, 700 zur Regierungsform: ,,Aber wenn man dessen umbschrenckte Gewalt an-
siehet / so ist er in der That nicht viel mehr als ein Princeps oder Ober-Regent einer freyen
Republic.”* Zum Vetorecht S. 702 , Aber sic nennen dieses ius contradicendi die Seele von der
Polnischen Freyheit.*
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Unter Funktionalititsgesichtspunkten besafl das Konzept einer ,,polnischen
Freiheit“ in einer dezentralen Adelsgesellschaft eine hohe Legitimations- und
Bindungskraft. Neben der Ausstrahlung eines polnischen Reichsdenkens, das
durch die Akzentuierung der polnischen Titularnation fiir beide Reichshilften
noch an Dynamik gewann, liegt hier das zentrale Legitimationskonzept des pol-
nisch-litauischen Staatsverbandes, das im 17. Jahrhundert die kulturelle Erinne-
rung aller beteiligten Eliten erfafite.

Edward Opalinski

Die politische Rolle der Adelsfreiheit in Polen-Litauen im
16. und 17. Jahrhundert

Mitte der sechziger Jahre des 16. Jahrhunderts war der polnisch-litauische Staat
eine gemischte Monarchie: Der Konig vertrat das monarchische, der Senat das
aristokratische und die Gesamtheit des Adels das demokratische Element. Dieses
Verfassungssystem wird von den Historikern meist als Adelsdemokratie be-
zeichnet, obwohl sich die politische Stellung des Adels erst nach dem séhnelosen
Tod des letzten Jagiellonenkonigs in der Zeit des grofien Interregnums 1572 bis
1575, das nur ein paar Monate von der Herrschaft des Henri d’Anjou unterbro-
chenen wurde, entscheidend festigte. Erst jetzt entstand nicht nur die Institution
der Kénigswahl, sondern der Sieg des Adels iiber den Senat bedeutete auch, daf3
die Wahl kiinftig viritim erfolgte, d. h. jeder Adlige wahlberechtigt war. In dieser
konigslosen Zeit wurde — auch unter Hinzufligung bisher nicht bekannter Ele-
mente — eine neue Basis flir das politische System Polens gefunden. Nun war der
Konig beispielsweise verpflichtet, das Parlament mindestens alle zwei Jahre
einzuberufen, und der Artikel de non praestanda oboedientia ermoglichte es den
Adligen, dem Herrscher den Gehorsam zu verweigern,' falls dieser gegen die
Rechte der Adelsrepublik und die Standesprivilegien des Adels verstief3, die er
vor seiner Kronung bestitigen mufBte. Das Verhiltnis zwischen den Adeligen als
den freien Staatsbiirgern und dem Staatsoberhaupt gewann dadurch die Form
eines Gesellschaftsvertrages. Da beide Parteien fortan ihre Stellung im Staat
festigen und ausbauen wollten, mangelte es nicht an Konfliktstoff, zumal auch
der Senat bestrebt blieb, auf Kosten des Adels die dominierende Rolle in der
Adelsrepublik an sich zu reiflen.

Der verdnderte Rechtsrahmen und das hohe politische Bewufitsein der Adli-
gen bewirkten, dafl man im politischen Kampf dem Konig unter anderem vor-
warf, die ,Freiheit” zu verletzen. Dies war meist das letzte und entscheidende
Argument, gewissermallen die Kronung aller Beschwerden gegen den Konig
oder die Senatoren. Da sich der Monarch und seine Anhédnger jedoch fast dersel-
ben politischen Argumentation bedienten, soll die Rolle der ,,Freiheit” als mobi-
lisierender Faktor und propagandistisch eingesetztes Argument am Beispiel von

I Edward OrALINSKI, Die polnische Adelsgesellschaft und die Krise des Interregnums, in: Wolf-
gang E. J. WEBER (Hg.), Der frihmoderne Staat in Ostzentraleuropa. Bd. 2, Augsburg 2000,
S.22-36, bes. S. 321



